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BECARIOS
El aziicar. Tecnologia y consumo

La investigacion que se propone
realizar Beatriz Scharrer Tamm, be-
caria del Instituto, con la asesoria de
Gisela von Wobeser, versa sobre “‘El
azucar. Tecnologia y consumo’’.

En los ultimos afios se ha acrecen-
tado el interés por estudiar el
desarrollo de los problemas agrico-
las. Esto ha llevado a algunos histo-
riadores a realizar investigaciones
sobre la hacienda mexicana. Es asi
que se han discutido los problemas
teéricos y de conceptualizacion, por
una parte, y se han elaborado, por
otra, estudios monograficos que
abordan diferentes aspectos de la
problematica agricola mexicana, ta-
les como la tenencia de la tierra, el
capital, la produccion, la comercia-
lizacion y las caracteristicas regiona-
les, entre otros.

Sin embargo, pocos son los que se
han dedicado a la investigacion de la
tecnologia implementada en las ha-
ciendas y ninguno ha estudiado, en

particular, la tecnologia de la indus-
tria azucarera.

Meéxico, un pais que originalmente
carecia de este producto —azucar—
se ha convertido en el de mayor con-
sumo por habitante. De esto, entre
otras razones, se deriva, segun el
planteamiento de la becaria, la ne-
cesidad e importancia de un estudio
que nos acerque al conocimiento de
las implicaciones historico-culturales
de la produccién y el consumo de
azucar. En su investigacién intenta
averiguar los rasgos y caracteristicas
esenciales que han definido el culti-
vo y procesamiento de la cafia de
azucar a lo largo de la historia de
nuestro pais, es decir, las principa-
les tendencias tecnoldgicas que, en su
relacion con las condiciones econé-
micas y sociales del momento, die-
ron origen a la actual industria
azucarera.

La informacién ya existente sobre
la hacienda es el punto de partida de
este estudio, que se dedicara de ma-
nera especifica a las caracteristicas
particulares del cultivo, procesa-
miento, comercializacion y consumo
del azucar. Este ultimo cobra espe-
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cial importancia por el significado
social que tiene.

Las plantaciones azucareras fue-
ron centros de experimentacion,
empresas agricolas en las que se
manejaban tecnologias especializa-
das. Escasos son los conocimientos
que se tienen a la fecha sobre su ori-
gen, funcionamiento y organizacion,
asi como sobre los cambios que se
produjeron a través del tiempo y la
influencia que la demanda del pro-
ducto tuvo para moldear las carac-
teristicas especiales de este tipo de
establecimiento agricola.

El estudio abarcard, geografica-
mente, la regién comprendida por el
actual estado de Morelos, que ha
sido, desde la Epoca Colonial, la
zona mas importante como pro-
ductora de azicar, cultivo que pre-
domina hasta la actualidad. En este
lugar, que dio cabida a muiltiples cul-
tivos por sus especiales caracteristi-
cas climatologicas y su proximidad
al mercado mas importante del pais,
la cafa de azicar desplazd a cual-
quier otro tipo de agricultura en
funcion de diferentes causas econo-
micas y sociales —relaciones de po-
der, oscilaciones del mercado, gru-
pos de dominio, etcétera.

Un trabajo con el enfoque plan-
teado requiere de una investigacion
que abarque desde el siglo Xvi,
cuando los espafoles introdujeron
este cultivo, hasta la actualidad, pe-
ro Beatriz Scharrer se propone, en
un primer acercamiento al problema,
dedicarse a la Epoca Colonial y si-
glo XIX.
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PUBLICACIONES DEL IIH
Coedicion

Con pie de imprenta del Centro de
Investigaciones Historicas UNAM-
UABC y fecha de este afio, ha visto
la luz una obra interesante. Se trata
de Panorama historico de Baja Cali-
Sfornia, libro de creacioén colectiva
para la que actu6 como coordinador
David Pifiera Ramirez, investiga-
dor del mismo Centro que lo edita.

Como afirma Rubén Castro Bo-
joérquez en la presentacion:

Los hombres sin historia son hombres sin
memoria, son hombres sin conciencia. La
Baja California fue, durante mucho tiem-
po, una tierra de paso, una tierra de erran-
tes, una tierra de todos y una tierra de
nadie. (. . .) Mi condicién de bajacalifor-
niano me ha permitido vivir la urgente ne-
cesidad generalizada de rescatar nuestro
pasado histdrico.

Esa urgente necesidad y la dedica-
cion y trabajo de 39 especialistas
—los autores de la obra—, ademas
del decidido apoyo financiero de am-
bas universidades, han producido es-
te excelente resultado: una historia
de la Baja California escrita en for-
ma accesible para el gran publico,
como era la intencidn, sin que esto
haya producido ningin desmedro en
la calidad cientifica de las inves-
tigaciones.

El libro que presentamos tiene
once capitulos y cuatro apéndices
que abarcan desde la prehistoria has-
ta nuestros dias. El prefacio es de
Roberto Moreno de los Arcos, direc-



tor del IIH, y la introduccién y la re-
flexion final de David Pifiera Rami-
rez. Entre los investigadores del Ins-
tituto que colaboraron en este traba-
jo se cuentan Miguel Leon-Portilla,
Ignacio del Rio Chdvez y el mismo
Roberto Moreno.

Esta edicién consta de 3 000
ejemplares.

Titulos recientes

Vicente Ribes Iborra, Ambiciones
estadounidenses sobre la provincia
novohispana de Texas, México, Uni-
versidad Nacional Auténoma de Mé-
xico, Instituto de Investigaciones
Historicas, 1982, 93 p. (Cuadernos,
Serie Documental, numero 7).

Carlos Bosch Garcia, Documen-
tos de la relacion de México con Es-
tados Unidos. I: El mester politico
de Poinsett, México, Universidad
Nacional Auténoma de México, Ins-

tituto de Investigaciones Histdricas,
1983, 475 p. (Serie Documental, ni-
mero 13).

En prensa

Michael Meyer, Ensayos sobre la
historia del agua en México, Méxi-
co, Universidad Nacional Auténoma
de México, Instituto de Investigacio-
nes Historicas.

Carlos Bosch Garcia, Documen-
tos de la relacion de México con Es-
tados Unidos. I1I: El endeudamien-
to de México, México, Universidad
Nacional Auténoma de México, Ins-
tituto de Investigaciones Historicas.

Carlos Bosch Garcia, Documen-
tos de la relacion de México con
Estados Unidos. I'V: De las reclama-
ciones, la guerra y la paz, México,
Universidad Nacional Auténoma de
México, Instituto de Investigaciones
Historicas.



TESIS

La ensefianza de la medicina en la
Nueva Esparia

El maestro Roberto Moreno diri-
ge actualmente la tesis de licenciatura
de Martha Eugenia Rodriguez que
versa sobre la ensefianza de la me-
dicina occidental en la Nueva Espa-
fia. El tema que se estd investigan-
do abarca cronolégicamente, desde
el siglo XVI, a partir de los cursos
iniciados en la Real y Pontificia Uni-
versidad hasta el primer tercio del si-
glo XIX —1833—, fecha en que se
clausur6 la Universidad para dar lu-
gar a los establecimientos de instruc-
cion publica, uno de los cuales se des-
tind a la ensefianza de la medicina.

El estudio estara integrado por dos
partes: la primera comprendera la
enseflanza médica durante los siglos
XVl y XVIl, lapso en que esta ense-
fianza fue uniforme y de un carac-
ter tedrico de acuerdo con el modelo
que se seguia en la metrépoli, por
lo que también se investigaron, de
una manera general, los anteceden-
tes en las universidades espafiolas y
la doctrina que en ellas se impartia.

Durante este periodo, en las aulas
universitarias se ensefid basicamen-
te el sistema médico hipocratico ga-
lénico, sistema que dejaba a un la-
do toda influencia religiosa para
apoyarse en bases de cardcter cien-
tifico y en cuyas concepciones, el
hombre, como parte de la naturale-
za, estaba formado por cuatro ele-
mentos, los humores: sangre, bilis,
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flema y melancolia. Estos, a su vez,
tenian su correspondiente con los
cuatro elementos de la naturaleza:
aire, fuego, agua y tierra. En este sis-
tema médico la salud era el resulta-
do de la armonia de los humores; la
alteracién de uno de ellos producia
la enfermedad, que era juzgada por
el médico en relacion con el ambien-
te: estacion del afio, vientos, virtu-
des de las aguas, etcétera.

Esta primera seccién comprende-
ra también un somero estudio sobre
la universidad novohispana desde sus
inicios. Se mostraran los diferentes
estatutos que la rigieron, las catedras
generales que se impartian, la estruc-
turacién progresiva que sigui6 la ca-
rrera médica; se hara referencia igual-
mente a los distintos planes de estudio
y al método de ensefianza, asi como
a los grados que podian obtenerse en
los estudios de medicina, la manera
de llevarse a cabo los examenes pro-
fesionales y las ceremonias realizadas.

La segunda parte comprendera el
siglo XVIII y el primer tercio del si-
glo X1X, periodo en que se produjo
un cierto progreso en la ensefianza
debido a la introduccién en la Nue-
va Espaiia de las ideas de la Ilustra-
cién a través de las publicaciones y
de los hombres de ciencia. El progre-
so fue paulatino y se lograron cam-
bios en la ensefianza, pero no se eli-
minoé el sistema antiguo.

De las secciones que integraran la
segunda parte, una expondra el mo-
vimiento cientifico ilustrado en la
Nueva Espaiia; otra mostrara el es-
tado en que se encontraban los es-



tudios médicos en la Universidad du-
rante el siglo XVIil. Estos practica-
mente no sufrieron modificaciones
con respecto al siglo anterior, pues
los avances en la enseflanza se reali-
zaron en instituciones paralelas a la
Universidad.

Una seccion estara dedicada al es-
tudio de personalidades relevantes
como José Ignacio Bartolache, Jo-
sé Antonio Alzate y Luis José Mon-
tafia, quienes contribuyeron a la
creacion y divulgacién de la medici-
na cientifica.

Por haber sido complementario de
la ensefianza médica, el estudio alu-
dird también al Real Colegio de Ci-
rugia, establecimiento cuyo objetivo
directriz fue la aplicacion de la teo-
ria, esto es, concedié un lugar espe-
cial a la practica. A partir de la crea-
cion del Real Colegio, la cirugia co-
bro seriedad porque en adelante no
solo fue practicada por los barberos
y los flebotomianos, sino también
por los médicos, hecho que dio pa-
$0, por otra parte, a los primeros in-

tentos para unificar la medicina y la
cirugia.

A la ensefianza de la cirugia y de
la medicina se uni6 la de la botani-
ca, que culmind con la creacion del
Jardin Botanico, al que se dedicara
un apartado. Su fundacién marcé
otra etapa en la medicina mexicana
porque proporciond conocimientos
acerca de una gran cantidad de plan-
tas medicinales.

El estudio concluira con la ense-
flanza de la medicina en la Univer-
sidad hacia el inicio del México in-
dependiente, cuando ya se vislum-
braba la inquietud por la prdctica
médica y por hacer estudios mas pro-
fundos de la anatomia y de la fisio-
logia; cuando se introducian lectu-
ras de autores modernos; cuando se
aplicaba la quimica a la medicina,
etcétera. Esta nueva orientacion no
tuvo mucho impulso debido, en par-
te, al caracter colonialista de la Uni-
versidad y al conflicto politico del
pais, el cual no dejd de afectar a las
instituciones educativas.




LECUMBERRI

Al escribir esta nota acerca del vocablo Lecumberri, hago recordacién y ho-
menaje de mi amigo don Roberto Mantilla Molina, que con frecuencia me
hacia preguntas tocantes a toponimias.

Lecumberri es voz de la lengua éuscara o vascuence que esta formada por
los siguientes elementos:

leku: ‘lugar, sitio’

on: ‘bueno’

berri: ‘nuevo’

Al entrar en composicion leku + on, ocurre un proceso de asimilacién:
lekun.

lekun + berri > Lecumberri, ‘el buen lugar nuevo’!

Se aplico originalmente este nombre a un callején situado en el extremo
orienta: de la traza de la ciudad de México, continuacion de las calles de Chi-
conautla, Puente del Cuervo y de los Plantados, que corrian desde €l conven-
to de Santo Domingo con rumbo al oriente, hacia donde habia levantado Her-
nan Cortés las atarazanas para proteccion de sus bergantines, cerca de donde
habia estado el embarcadero mexica de Tetamazolco, ‘En el sapo de piedra’.
Dicho callejon, como lo consigna don José Maria Marroqui en su obra La
ciudad de Meéxico, se abrid en lo que, desde poco tiempo después de la con-
quista y reedificacion de la antigua Tenochtitlan, se conocié como ‘Barrio
nuevo’.2 Habia surgido éste como consecuencia del proceso de desecacién del
lago y, en cuanto ambito ganado a las aguas, recibio el calificativo de ‘nue-
vo’. En prueba de que tal nombre de ‘Barrio nuevo’ se empleé desde tempra-
na fecha adujo ya ¢l mismo Marroqui ¢l testimonio de un Acta de Cabildo
de la ciudad de México, de fecha 18 de abril de 1539.

En dicha acta, ademas de asentarse, entre otras cosas, que se ha prohibido
a Juan Burgos, carnicero, que pese o corte carne ‘‘por estar enfermo de bu-
bas’’, y de consignarse que ‘‘cada libra de almendra confitada, de acitrén,
de empanadillas y mazapanes’’ se venda a real y medio de plata, se expresa que

. . .de pedimento e suplicacion de Pedro de Baeza, sedero, vecino de esta cibdad, le hicie-
ron merced de un solar en la traza de esta cibdad, hacia San Sebastian, donde se dice Barrio
nuevo, en la calle que va de Santo Domingo hacia las Ataranzas. . 3

1. A. Griera, Vocabulario Vasco, 2 v., Abadia de San Cugat del Valles, Instituto Internacional de
Cultura Romdnica, 1960, t. I, p. 165 y 603 y t. I, p. 747.
Asimismo:
Nicanor Narbarte Iraola, Diccionario etimoldgico de apellidos vascos, segunda edicion, Pamplona, 1968.
2. José Maria Marroqui, La ciudad de México, 3 v., México, Tipografia y Litografia La Europea,
1900-1903, t. 3, p. 103.
3. Archivo del Ayuntamiento de la Ciudad de México, Actas de Cabildo, tomo 4. Véase ademas:



Ahora bien, y esto es lo de mas particular interés, el vocablo Lecumberri
que, mas tarde —no he podido precisar en qué momento— se aplicé al calle-
jon que se abri6 en el ‘Barrio nuevo’, vino a ser una especie de traduccion
al vascuence de dicha designacién, puesto que su significado es el de ‘Buen
lugar nuevo’.

Conviene anadir que la voz Lecumberri, introducida y aplicada al callején
seguramente por alglin vasco que alli se establecid, tiene antecedente en la
toponimia de Navarra, en Espaifia. En ella existe el pueblo de Lecumberri,
capital del municipio de Larraun, partido judicial de Pamplona. Dentro del
pais vasco hay por lo menos dos caserios que ostentan el mismo nombre de
Lecumberri, uno en el valle de Urruzuno, en la provincia de Guipuzcoa y otro
en las inmediaciones de Lapitre, término de Irin, en la misma Guiptizcoa.4

Como consta en numerosos planos de la ciudad de Meéxico, entre ellos en
el que se levanto ‘‘de orden del Ministerio de Fomento”’, en 1867, el nombre
de Lecumberri perduré, aplicado al callején mencionado.’ Cuando, a fines
del siglo X1X, se decidié construir un moderno reclusorio, segun lo consigna
don Jesiis Galindo y Villa en su Resedg histdrico-descriptiva de la ciudad de
Meéxico, “‘el sitio escogido para alzar el edificio fue un terreno de los llanos
de San Ldzaro. . .”’, precisamente contiguo al callejon de Lecumberri.6

Con el paso de los afios el vocablo Lecumberri, aplicado ya a la calle que
sustituyo al viejo callején, y que corri6 frente a la entrada principal de la pe-
nitenciaria, qued6 vinculado estrechamente al reclusorio. Se hablé asi por mu-
cho tiempo del “‘palacio negro de Lecumberri’’.

Hoy, instalado alli el Archivo General de la Nacion, la original connota-
cion del vocablo vascuence, de manera imprevisible, recobra con fuerza su
sentido de ‘buen lugar nuevo’. Rescatado el impresionante edificio, los vie-
jos documentos se guardan, son clasificados y estudiados, en donde se gané
tierra a la laguna, en el ‘Barrio nuevo’, Lecumberri, recinto nuevo de cultura.

Miguel Le6n-Portilla

Guia de las actas de Cabildo de la ciudad de México, siglo XVI, trabajo realizado bajo la direccidon de
Edmst;ndo O'Gorman, México, Fondo de Cultura Econodmica y Departamento del Distrito Federal, 1970,
p. 159,

4. Debo la informacién acerca de estos dos caserios, cuyo nombre es también Lecumberri, al igual
que otros valiosos datos, al distinguido estudioso de la historia y filologia vascuence, don Jesiis de Gérritz.

5. Manuel Orozco v Berra, Memoria para el plano de la ciudad de México, formada de orden del
Ministerio de Fomento, México, Imprenta de Santiago White, 1867, p. 78, y en el plano, coordenadas j 6.

6. Jesus Galindo y Villa, Resedia historico-descriptiva de la ciudad de México, México, Imprenta de
Francisco Diaz de Leon, 1901, p. 98.
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sideracion de aspectos geografico-
economicos y sociales, Wiesba-
den, Franz Steiner Verlag, 1981,
279 p., ils. (El Proyecto México de
la Fundacion Alemana para la In-
vestigacion Cientifica, 17).

Zavala, Silvio, El trabajo indigena
en los libros de gobierno del virrey
Luis de Velasco, 1550-1552, Mé-
xico, Centro de Estudios Histori-
cos y Sociales del Movimiento
Obrero, 1981, 141 p.

Reserias

Teoria y técnica del arte espafiol de
navegar correspondiente al siglo
Xvi*

Uno de esos inexplicables pero
reales traspapeleos nos impidio,
hace mas de un aiio, entregar esta
nota critica a la imprenta, pero
ahora lo hacemos gustosos, con la
esperanza de que los presuntos lec-
tores dispensen el lapso. Hemos
creido ademas que es necesario pu-
blicarla porque el contenido histé-
rico, técnico y cientifico del libro
que reseifilamos bien merece la publi-
cidad orientadora de estas lineas, que
van dirigidas al publico lector (espe-
cialista o curioso, tanto monta. . .)
de lengua espaiiola. Y dicho esto,
que era de rigor, pasemos al texto
critico que escribimos a comienzos
de 1981, apoyandonos en el conoci-
do refran que reza: Nunca es tarde
si la dicha es buena.

He aqui un libro que se hacia es-
perar y que por fin ha visto la luz
para poner al tanto al lector, asi al
culto como al comin-general, de una
verdad archisabida por los eruditos
y especialistas, pero que todavia no
ha alcanzado —nos gustaria equi-
vocarnos— difusién incluso en los
centros escolares de ensefianza me-
dia ni lo ha logrado tampoco entre
la mayor parte de los lectores de len-

* José Maria Lépez Piiiero, El Arte de navegar
en la Espana del Renacimiento, Barcelona, Edi-
torial Labor, 1979.
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gua castellana cuyo interés primor-
dial, espoleado por la curiosidad, es
el solaz y la distraccion.

Este libro de tan rica y exhausti-
va informacion, ilustrado como es-
ta por preciosas fotos de un valor
histérico de primer orden (no todas
por supuesto, pero si las mas), se cie-
rra, no obstante, sin dar respuesta a
esta candente cuestion que el lector
apercibido no dejard de plantear:
;como y por qué se pierde la prepon-
derancia ndutica alcanzada en los si-
glos XV y XVI, vy a cuenta de quié-
nes pasar el debe de la decadencia
maritima espafiola a partir de la cen-
turia XvI1? La respuesta tiene que
ser forzosamente ideoldgica, politi-
ca, social y econdmica; en suma, his-
torica. El autor de esta fecunda y
objetiva obra, el historiador José
Maria Lopez Pifiero, inicia su libro
con ésta, a manera de epigrafica sin-
gladura literaria tomada del tratadis-
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ta de ndutica Pedro Medina, que dice
asi:
Los espafioles (. . .) no solo han tenido
y tienen esfuerzo y animo, pero la indus-
tria de saber hacer caminos por el agua
donde natura los negd, guiandose por una

cosa tan movible como es el cielo v las es-
trellas (1540).

Y se cierra el periplo historico re-
corrido por el autor, Lépez Pifero,
a lo largo de 268 paginas, con esta
ribrica increible o fondeadora de la
desesperanza y el olvido:

Los espafioles, que habian descubierto
tantos mundos ignorados, satisfecha con
esto su curiosidad, no cuidaron de ense-
fiar a los venideros, con puntuales obser-
vaciones y reglas practicas, el arte de la
navegacion. '

Lo anterior, que consta en el
“Prélogo’’ del Padre Gamiz al tra-
tado de nautica de Antonio Casta-
fieda, resulta a todas luces inima-
ginable supuesto que los manuales



practicos de navegacidn escritos por
los espafioles durante el siglo XVI
habian enseiiado a los navegantes
noérdicos a cruzar y recruzar el Atlan-
tico y el Pacifico. El alegato critico
del jesuita fue escrito, como expre-
sara el autor, ‘‘sesenta o setenta afios
mas tarde del momento en que las
traducciones inglesas, francesas, ita-
lianas y alemanas de los tratados de
ndutica espaifioles del siglo XVI do-
minaban el panorama europeo’’.!
En efecto, hasta 1594 los navegan-
tes ingleses, pongamos por caso, de-
pendieron de los tratados nauticos
espaiioles, sobre todo los escritos res-
pectivamente por Martin Cortés,
Breve compendio de la sphera y del
arte de navegar (1551); por Pedro de
Medina, Arte de navegar (1545) y
Regimiento de navegacion (1552);
por Diego Garcia de Palacio, Ins-
truccion ndutica (México, 1587); por
Rodrigo Zamorano, Compendio de
la arte de navegacion (1581} y por al-
gunos mas. Burrough, Hakluyt el
Joven v W. Raleigh se inspiraron, en
todo lo tocante a la navegacioén, en
los modelos espafioles y aspiraron a
crear una Casa de Contratacion si-
milar a la de Sevilla; lo cual no lo-
graron por causa del individualismo
britdnico y de la iniciativa personal
sustentada y defendida por la fla-
mante burguesia anglicano-calvinis-
ta, que no estaba dispuesta a perder
las ganancias derivadas de la ener-
gia econdmica, psiquica y espiritual

1. Op. cit., p. 268.

inyectada por la Reforma religiosa.
Los ingleses vieron muy claramente
que los beneficios técnicos que po-
dria proporcionar la ‘‘House of
Contracts’’ serian valiosos; pero que
los perjuicios econdmicos ocasiona-
dos por la tendencia monopolista de
la Casa resultarian opuestos a los
provechos derivados de la libre
empresa.

Soélo hasta 1594 contaron los na-
vegantes ingleses con un tratado efi-
caz y hasta cierto punto originalmen-
te inglés, el de John Davis, el mejor
y mas experto de los marinos dentro
de la extraordinaria generacion de
los hombres de mar isabelinos, quien
escribio The Seaman’s Secrets;, por-
que el de William Bourne, A Regi-
ment for the Sea (1577) muestra in-
cluso desde el titulo su dependencia

- de los textos espafloles. Asi, pues,

vale la pena repetirlo, los marinos de
la Europa ndrdica pudieron llevar a
cabo sus viajes y exploraciones in-
teroceanicos gracias a las diversas
artes de navegacion escritas por los
espafioles; mas ain, también lo hi-
cieron en un principio merced a la
practica ibera de la navegacion, a los
pilotos ibéricos (caso del Drake) que
llevaban a bordo de sus galeones y
a la cartografia, a la arquitectura
naval y a la construccion de naos de
altura desarrolladas en Espafia y
Portugal.

Después de este siglo XV de pro-
greso nautico espaiol acaece de
pronto el atraso, la paralisis y la rui-
na. Asi lo prueban la dramatica de-
nuncia del armador, constructor y
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marino Tomé Cano, Arte para fabri-
car, aparejar y fortificar naos de gue-
rra y mercante (1611), citado por L6-
pez Pifiero; el Norte de Principe, del
famoso Antonio Pérez e incluso la
apologética Historia de Felipe I1I, de
Matias de Novoa. ;Por qué y como
fue posible que aun después del de-
sastre de la Invencible (1588) pudo
Espafia mantener en el mar ‘‘“mas de
mil naos de alto bordo’’,2 y para
1611 ““todo se ha[bia] apurado y aca-
bado como si de proposito se hubie-
ra[n] puesto a ello’’?3 El testimonio
angustioso de Cano es el mas signi-
cativo. (Quién o quiénes —pregun-
tamos— fueron los causantes de esa
desastrosa situacion? ;Cémo pudie-
ron llevarlo a cabo en menos de un
cuarto de siglo? Pero este no es el te-
ma del autor del libro que vamos re-
sefiando y, por lo mismo, dejamos
el interrogante problema en pie y vol-
vemos al texto que ha motivado es-
tas un tanto impertinentes refle-
xiones.

El arte de navegar en la Espafia del
Renacimiento de José Maria Lopez
Pifiero comprende ocho capitulos,
sin contar la “‘Introduccion’’ que, a
decir verdad, no tiene desperdicio.
Establece en ella el paralelismo ana-
l6gico, evidente en cierto modo, en-
tre el llamado Descubrimiento de
América (12 de octubre de 1942) y
el descenso del hombre en la Luna
(Amstrong y Aldrin) el 21 de julio de
1969. Dos acontecimientos historicos

2. Ibidem.
3. ldem.
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trascendentales diferenciados en el
tiempo; pero mas diferenciados in-
cluso desde el punto de vista cienti-
fico y técnico. Pese a todos los ade-
lantos y perfecciones mecdnicas y
pese asimismo al desarrollo de la
ciencia actual puestos al servicio de
la aventura lunar, la del siglo XV re-
sultd, de acuerdo con Lépez Pifiero,
““mucho mas arriesgada e incitante
que la del siglo XX y exigid de sus
protagonistas una dosis de iniciati-
va e ingenio muy superior a los que
tuvieron que poner en juego sus me-
canizados compaifieros del siglo
XX”’.4 Esta afirmacion del autor del
libro puede extranar a los lectores
modernos que miran los conocimien-
tos cientificos del pasado conmise-
rativamente, orgullosos como estan
por el apabullante desarrollo de la
ciencia y de las técnicas modernas;
o por la magia que aureola a las mis-
mas a la vista de los no iniciados en
ellas, que son los mas. Pero Lopez
Pifiero, despejando la espesa nube de
incienso patriotero de los que sélo
quieren ver en el descubrimiento
americano la retdrica idealista que se
le atribuye a la empresa, el aventu-
rerismo de la misma, las motivacio-
nes espirituales y el valor de los pro-
tagonistas, se aboca al despeje de la
nube nacionalista, lirica y delirante
que ha ocultado la realidad cientifi-
ca del descubrimiento colombino.’
En esta clarificacion esta la clave del
libro; poner al descubierto los fun-

4. Id., p. 19.
5. Cf. op. cit., p. 15-25.



damentos tedricos y practicos que
posibilitaron, mediante el arte cos-
mografico, geografico e instrumen-
tal de la navegacion de altura, la re-
velacion, el develamiento asimismo
de una insospechada, imprevista y
hasta heterodoxa cuarta parte del
mundo, de un nuevo continente,
En el primer capitulo estudia Lo-
pez Pifiero por extenso los funda-
mentos cientificos del arte de marear
ibérico, los conocimientos astrono-
micos entonces indispensables para
la navegacion en alta mar; en el se-
gundo capitulo examina con cono-
cimiento de causa los fundamentos

cientificos de la geografia matema-
tica; en el tercer capitulo la inven-
cidn, fabricacion y utilizacion de la
brujula y relojes de arena, de sol y
generales, imprescindibles para de-
terminar latitudes, y examina tam-
bién la organizacidén social del nue-
vo arte de navegar; en €l cuarto se
refiere a los primeros tratados nau-
ticos espaiioles, a las mediciones de
la altura del Sol o de la Polar me-
diante la utilizacion de diversos ins-
trumentos: astrolabios, ballestinas
y cuadrantes; en el quinto analiza
dos problemas fundamentales y de
dificil solucion dados los medios ins-
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trumentales rudimentarios con que
contaban pilotos y navegantes: la de-
clinacion magnética y la determina-
cion de longitudes; en el sexto se
dedica el autor al examen de la car-
tografia marina y a los avances
cartograficos de catalanes, portu-
gueses y castellanos, que van desde
la confeccion de portulanos al Pa-
drén Real; en el séptimo examina los
progresos de la ingenieria naval his-
pana y en el capitulo final dedica el
autor unas cuantas paginas al arte de
navegar y a la idea de progreso en
relacion con la Espafia del siglo
XVII. El examen de este capitulo fi-
nal brevisimo (de la pagina 255 a la
268, de las cuales ocho son ilustra-
ciones completas y dos semicomple-
tas) nos hace pensar que Lépez Pi-
fiero no quiso tal vez enfrascarse en
el analisis de las causas internas y ex-
ternas que llevaron a la navegacion
y marina espaiiolas a la decadencia
absoluta, pues bien mirado un exa-
men de tal naturaleza le hubiese exi-
gido cuando menos medio centenar
de paginas donde decantar la gran
erudicidn que, sin duda, tiene sobre
el tema.

Recogiendo nosotros una parte
minima del tema critico soslayado
por Lopez Pifiero, nos atrevemos a
decir que tanto el Consejo de Indias
como la Casa de Contratacion (ins-
trumentos monopolizadores al ser-
vicio exclusivo de la oligarquia) fue-
ron en buena parte los responsables
del desastre; su feroz egoismo impi-
dié el sano desarrollo de las em-
presas privadas que fueron durante
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la vida del emperador Carlos V las
estimuladoras del progreso naval
alcanzado hasta la década de los
ochenta del siglo xvi. El monopo-
lio mercantil, los recelos de la Coro-
na, las ambiciones oligarquicas y el
ataque exterior a todo lo largo del si-
glo XVII acabaron con la preponde-
rancia maritima espaiiola. Como es-
cribe V. Palacio Atard, hacia 1680
‘‘se acaba la lista de [las] derrotas
[espaiiolas] en el mar porque ya no
quedan barcos’’.% Unicamente pu-
dieron despacharse ese afio para to-
das las posesiones americanas 17
bajeles.

Sabemos muy bien que un buen li-
bro, temdticamente hablando, nun-
ca esta completo; pero los huecos
que el critico ve nunca deben ser
subrayados como fallas supuesto que
cada autor al elaborar su proyecto
procura completarlo de acuerdo con
los objetivos que de antemano se ha
propuesto. El libro que resefiamos es
espléndido y responde perfectamente
al plan que se trazo su autor. Por
consiguiente, nuestras observaciones
criticas obedecen a que, como le ocu-
rria a Unamuno, nos duele Espafa:
una dolencia que, sin duda, aqueja
también al excelente y joven histo-
riador espafol José Maria Lépez
Pifiero.

Juan A. Ortega y Medina
Instituto de Investigaciones
Historicas de la UNAM

6. Vease Derrota, agotamiento, decadencia en
la Espania del siglo XviI, Madrid, Ediciones Rialp,
1956, p. 6.



Wolfgang Trautmann, Las transfor-
maciones en el paisaje cultural de
Tlaxcala durante la época colonial.
Una contribucion a la historia de
México bajo especial consideracion
de aspectos geografico-econdmicos
y sociales, Wiesbaden, Franz Steiner
Verlag, 1981, 279 p., ils. (El Proyec-
to México de la Fundaciéon Alema-
na para la Investigacion Cientifi-
ca, 17).

Esta obra de Trautmann resulta
novedosa porque esta enfocada ha-
cia el estudio del paisaje cultural, un
aspecto muy poco estudiado dentro
de la historiografia colonial mexica-
na. Trautmann no da una definicion
explicita de lo que entiende por pai-
saje cultural, pero afirma que esta
relacionado con todas aquellas ac-
tividades humanas que tienen una
implicacidén espacial (p. 1). Su obje-
tivo es analizar la influencia y la ac-
tividad modificadora que ejercieron
determinados grupos e instituciones
sociales sobre el espacio, asi como es-
tudiar los aspectos formales y fun-
cionales de un determinado patron
espacial.

Para lograr este proposito el autor
recurrié a diversos métodos de la
investigacion historico-geografica,
entre los cuales se cuentan la locali-
zacion e interpretacion de hallazgos
arqueologicos, el analisis geografico
del terreno con la ayuda de mapas,
aerofotos y visitas oculares y el
estudio de documentos historicos,
prevaleciendo este ultimo sobre los
demds. Dichos métodos arrojaron

un numero considerable de datos
desconocidos hasta la fecha, que es-
tan contenidos en cuadros, mapas y
apéndices, asi como en ¢l texto mis-
mo, que significan una aportaciéon
para el estudio de la historia de Tlax-
cala y que pueden ser utilizados en
futuras investigaciones.

La obra en su conjunto, sin em-
bargo, presenta diversos problemas,
entre los cuales destaca como el mas
importante la falta de una interpre-
tacion histérica de los hechos a que
se refiere. Los fendmenos estan pre-
sentados en una forma aislada, sin
que se de una explicacion de las cau-
sas que los motivaron, ni de las con-
secuencias que produjeron. Esto
resulta particularmente grave en una
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obra que pretende describir un pro-
ceso cambiante o sea ‘‘la transfor-
macion del paisaje cultural’’.

En intima relacién con este pro-
blema esta el deficiente manejo del
factor temporal. Si bien a grandes
rasgos la obra esta dividida de acuer-
do con la aparicion cronoldgica de
los fenomenos, dentro del texto no
se respeta una periodicidad y hay
constantes brincos temporales, lle-
gando a anacronismos tales como, al
hablar del latifundio, citar hechos
ocurridos en la primera mitad del si-
glo xvi. Los fendmenos estan pre-
sentados de una manera estatica. Por
ejemplo, en relacion con la gran pro-
piedad, no se analizan las transfor-
maciones que la misma sufrio desde
las primeras estancias de ganado y
labores del siglo xvi hasta llegar a
conformar las vastas haciendas del
siglo xvii1, quedandose el lector con
la impresion de que la gran propie-
dad se gestdé como tal y no sufrio
modificaciones a lo largo del tiem-
po. No se estudian las causas que hi-
cieron posible que los terratenientes
se adueifiaran paulatinamente de las
tierras y demds recursos naturales
y humanos de la zona. No se anali-
zan los cambios en la utilizacion del
suelo y la aplicacion de nuevas téc-
nicas agricolas por parte de la ha-
cienda. Tampoco se hace referencia
a los cambios ocurridos con la intro-
duccidn de las nuevas especies vege-
tales y animales. En suma, no se es-
tudian las transformaciones que la
gran propiedad produjo sobre el
paisaje.
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Por otra parte, son frecuentes las
contradicciones y la aplicacion erré-
nea de los términos. Asi se usan in-
distintamente las palabras hacienda
y latifundio, como si fueran sindni-
mos, sin tomar en cuenta que la ma-
yoria de las haciendas de la zona no
llegd a tener extensiones tales como
para que se les pueda denominar la-
tifundios (ver cap. vi). En la pagi-
na 144 se afirma que los grandes te-
rratenientes espanoles y criollos no
se mezclaban con miembros de otras
razas y un poco mas adelante se di-
ce que muchos nobles indigenas se
convirtieron en terratenientes, pero
que debido a que fueron mestizados
resulta problematica su clasificacion
étnica (p. 145). ;Con quiénes pueden
haberse mezclado si no es con espa-
foles? En la pagina 148 se dice que
la remuneracioén de los altos funcio-
narios era baja, pero en el mismo pa-
rrafo se afirma que ‘““la imposibili-
dad de realizar una comparacion con
otras ocupaciones imposibilita saber
con certeza si acaso estos sueldos
pueden ser considerados como ele-
vados’’ (p. 148). Como estos ejem-
plos se podrian citar muchos mas.

La edicion del libro sin duda es
muy bella, estando el texto enrique-
cido con un gran nimero de fotogra-
fias, graficas y mapas, pero lamen-
tablemente la traduccién del original
en aleman deja mucho que desear y
el libro contiene numerosas erratas.

Gisela von Wobeser
Instituto de Investigaciones
Histéricas de la UNAM



A MICHEL DE CERTEAU

Por sus obras sabemos del interés
que ha manifestado por el estudio de
la historia religiosa, asi como los fe-
nomenos misticos y la posesion dia-
bolica. Conocemos también su inte-
rés por el estudio de relatos de
vigjeros. ;Cudl seria el punto de con-
tacto entre estas temdticas, aparen-
temente disimiles?

En los relatos de viaje, por ejem-
plo, hay tres representaciones que or-
ganizan un espacio de otro: el tex-
to, el mapa, y la figura en el medio;
tres elementos. El mapa durante mu-
cho tiempo —y hasta ahora— ha
funcionado como una escritura; la
estructura del mapa es una pagina.
[En las cartas del siglo XVI sobre las
costas, por ejemplo de Brasil o de
los Estados Unidos, la frontera de las
paginas es la frontera de las costas
y la escritura es siempre perpendicu-
lar a la costa, con una proliferacion
de la escritura en el lugar de la fron-
tera.] Hay una organizacion de la pa-
gina pero modificada por un siste-
ma iconico y por la elaboracién de

* Entrevistadores: Cristina Carbé y Frangois
Giraud.

las relaciones entre el discurso y la
imagen; esto es importante, pues son
dos tipos de discurso.

La posibilidad de analizar un po-
co las fotografias puede ser el pun-
to de partida de algunas hipétesis
para analizar el problema histérico
desde el siglo XVI hasta el siglo
XVIII, porque, por ejemplo la ima-
gen, en la antropologia hasta media-
dos del siglo xVIiI, es como una re-

~liquia de los origenes. No es un

comentario o una ilustracion del tex-
to, es exactamente lo contrario: la re-
produccién es como un vestigio del
comienzo, de los origenes y cuando
hay un hueco en lo que se ve, enton-
ces hay una escritura; la escritura es
el comentario pero es también la sus-
titucion de lo que falta a la represen-
tacion visual y la combinacion entre
las imagenes y el texto es muy inte-
resante. Se ha publicado, por ejem-
plo, un estudio sobre Laffiteaux
—que es el fundador de la antropo-
logia moderna a mediados del siglo
XVIII—, con el analisis de estructu-
ras comunes en diferentes socieda-
des: el problema del matrimonio, de
la filiacion paterna o materna; mu-
chas ideas, después fundamentales
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en antropologia, fueron elaboradas
por Laffiteauxe Es muy interesante
ver cOmo se constituye este tipo de an-
tropologia, con un personaje central
que es precisamente el escritor. La po-
sibilidad de analizar estructuras comu-
nes entre diferentes sociedades es con-
secuencia de la posicion central del
escritor, que puede combinar los di-
ferentes fragmentos de diferentes so-
ciedades. En cambio, la etnologia en
el siglo XVI es absolutamente dife-
rente: es el problema dramatico e ird-
nico de la relaciéon entre una socie-
dad a la que pertenece el autor y otra
que amenaza la concepcion del hom-
bre de la primera. O la segunda pue-
de ser el método para criticar la pri-
mera, pero la relacion es dual, y en
la antropologia del siglo XVIII la es-
tructura es ternaria, hay un tercer
elemento que es la posicion del es-
critor. En la etnologia del siglo XvI

la estructura es binaria; hay dos so-
ciedades y el autor sabe que estd en
la primera sociedad y que no elabo-
rard una tercera posicion. Solamen-
te como producto de la escritura apa-
rece la posibilidad de asimilar la otra
sociedad; pero hay una modificacion
en la estructura. Pero para regresar
al tema de la discusién, lo que es
muy interesante en este analisis de las
fotografias, para mi, es esta cuestion
de la relacion entre discursos e ima-
genes 0 mapas, porque una fotogra-
fia es también un mapa, es una geo-
grafia del sentido.

El problema es saber si entre los
estudios sobre la historia religiosa,
los fendmenos misticos o de pose-
sion, y los relatos de viajeros, hay un
tema comun, una problematica co-
mun. Para mi si, quizas para otros
no. Mi problema seria la posibilidad
de analizar en diferentes campos la
cuestion de la heterologia;! es una
palabra un poco barbara, griega, he-
tero es la cuestion del otro y logia es
la cuestion del discurso; entonces mi
problema fundamental es la posibi-
lidad de las variantes del discurso so-
bre el otro o del discurso del otro,
heterologia; y hay algunas discipli-
nas que son basicas desde este pun-
to de vista: la historia, por ejemplo,
es la relacion con el otro, el pasado.

1. El doctor M. de Certeau acaba de publi-
car un libro intitulado Hérérologies en el que se
presentan varios ensayos; University of Minneso-
ta Press, Minneapolis, 1983.

(pasa a la p. 41)



Jestis Monjaras-Ruiz**

En general se puede decir que Karl Marx hizo referencia, con mayor o me-
nor amplitud —sobre todo lo segundo— a ciertos aspectos del desarrollo his-
térico mexicano. Sin embargo, es indudable que a través de sus referencias
0 escritos no seria posible hacer una reconstruccion histérica de dicho desa-
rrollo. Ello obedece a que, en un sentido estricto, no se puede decir que Mé-
xico haya sido, en si, objeto de estudio o de su especial atencion sino, como
lo demuestran sus escritos y fuentes, slo se ocup0 de este pais en ciertos mo-
mentos. Los mas relevantes desde mi punto de vista son: la guerra expansio-
nista de los Estados Unidos en contra de México (que principalmente refleja
los puntos de vista de Friedrich Engels); la intervencion francesa y el mundo
mexica. Los dos primeros se encuentran en parte de sus articulos periodisti-
cos y en su correspondencia publicada y el tercero se localiza principalmente
en las notas que escribio sobre sus fuentes. Sin pretender agotar las posibili-
dades de analisis que presentan los temas sefialados, me ocuparé de ellos, prin-

" cipalmente de los dos primeros, destacando los aspectos que hasta el momento
considero mas importantes.!

* Version en espaiiol de la ponencia: *‘Karl Marx and Mexico: a preliminary approach to his writings
and sources”’, presentada en el Congreso mundial que con motivo del centenario de la muerte de Marx
se celebrd en Tréveris, Republica Federal Alemana, del 13 al 16 de marzo de 1983. El presente trabajo
trata solo algunas ideas de un proyecto mas ambicioso dividido en dos partes: El México prehispdnico,
Marx y el Modo de produccion asidtico y México en el siglo XI1X segiin se refleja en los escritos y fuentes
de Marx, mismo que se inicié en 1978 bajo el patrocinio del Centro de Investigaciones Superiores del
INAH (actual CIESAS) y, desde 1981, forma parte de los proyectos que se desarrollan en el Departamento
de Einohistoria del INAH. Mucho agradezco a la Fundacion Friedrich-Ebert el haberme invitado a parti-
cipar en el Congreso. Por sus criticas y sugerencias doy las gracias a Carlos Garcia Mora, a José Maria
Murid y a Juan Antonio Ortega y Medina. Asimismo, por su apoyo en diferentes formas, expreso mi
gratitud a Cosme Monjaras, Rosaura Ruiz, Emma Pérez-Rocha y Perla Valle.

** Investigador del Departamento de Etnohistoria del INAH.

1. A fin de evitar lo mas posible las notas de -eferencia, al final del trabajo se encuentra una *‘Rela-
cion bibliografica comentada de los principales textos de Karl Marx sobre México"’, dividida en tres par-
tes. Para un niejor entendimiento del trabajo recomiendo que se lea primero dicha *‘Relacién. . .”.
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La guerra de los Estados Unidos en contra de México debe analizarse den-
tro del marco del expansionismo territorial-imperialista estadounidense, el cual
de hecho se inicié a raiz de la independencia de dicho pais. Conflicto que
tuvo lugar entre 1846-1848 y que termind, por diferentes razones, con la de-
rrota de los mexicanos, quienes, de acuerdo con lo estipulado en el Tratado
de Guadalupe, a cambio de 15 millones de pesos tuvieron que ceder mas de
la mitad de su territorio. En suma, en esta guerra, frente a un México que
afrontaba graves problemas politicos internos y cuyo gobierno, incluso cuando
la invasion era un hecho, tuvo que dirigir sus mayores esfuerzos a sofocar
las rebeliones en su ¢ontra, se encontraban unos Estados Unidos, si bien atiin
no consolidados, si ambiciosos y militarmente poderosos que, sin importar
los métodos, por medio de la guerra convertian en realidad una ideologia po-
litica inspirada en su destino manifiesto.?

Engels y Marx, basados en informaciones periodisticas y en la lectura del
libro de Ripley, mencionado por ellos como The Mexican War,? se ocupan
s6lo del final del conflicto.4 Su visidn sobre el asunto presenta varios aspec-
tos. Por un lado, con admiracién implicita o explicita hacia los logros de los
Estados Unidos, saludan el triunfo estadounidense como un avance natural
de lo que puede considerarse un cierto determinismo histérico. En ese mo-
mento la burguesia capitalista europea alcanzaba grandes logros, que fueron
vistos por Engels y Marx, de acuerdo con sus ideas de esa época, como un
paso necesario, preparador del camino a la llegada al poder de los democra-
tas y comunistas; punto de vista no privativo de Marx o de Engels, sino co-
mun a los circulos socialistas europeos. Ya en septiembre de 1847 habia apa-
recido una nota en la Kommunistische Zeitschrift en la cual se expresaban
las esperanzas de que los estadounidenses se apoderaran de la mayor parte
del territorio mexicano,’ opinién claramente compartida y aumentada por

2. De acuerdo con Ortega y Medina, los antecedentes histéricos y religiosos conformativos de dicha
doctrina se remontan al siglo XVI durante el conflicto entre el misoneismo contrarreformista espaiiol y
la modernidad reformista (anglo-puritana) britanica. Doctrina que sera recogida por los estadounidenses
en los inicios del siglo XIX y con la cual construirian la ideologia justificativa de su poder, de su supuesta
superioridad y de su predominio imperialista. En la version estadounidense jugd un papel importante el
terrible peso de la tradicién negroleyendista antiespaiola, merced a la cual, y en tanto que descendientes
de los ““crueles, indolentes y fanaticos espafioles’’, 1os mexicanos eramos criaturas ain mas degeneradas.
Véase Juan Antonio Ortega y Medina, Destino Manifiesto. Sus razones histdricas y su raiz teoldgica,
México, Sep Setentas, 1972 (Sep Setentas, 49).

3. The War with Mexico, por R.S. Ripley Brevet, Mayor in the USA, First Lt. of the 2nd. Regiment
of Artillery. . ., 2 v., London, Sampson Low, New York, Harpers Brothers, 1850.

4. Para referencias de todo el parrafo véase: “‘Relacién. . .”’, apartado A.

5. Apud. en Domingo P. de Toledo y J., México en la obra de Marx y Engels, México, Fondo de
Cultura Econémica, 1939. La nota segiin Toledo dice textualmente: ‘‘Norteamérica. Los norteamerica-
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Engels, quien consideraba que, en todo caso, era mejor que California pasa-
ra de manos de los perezosos mexicanos a las de los enérgicos yanquis quie-
nes pronto integrarian sus riquezas al sistema econémico mundial. Punto de
vista que, al tomarlo Marx, hace patente que, consciente o inconscientemen-
te, ambos participaban de una de las ideas motoras del expansionismo esta-
dounidense basado en su destino manifiesto: los mexicanos, en tanto que des-
cendientes de los espafioles, eran una raza ultradegenerada. Con el criterio
de que el fin justifica los medios, sobre todo para Engels, por encima de los
principios morales se encontraban los hechos historicos universales. Por otro
lado, contradiciendo en gran medida el papel revolucionario otorgado a la
burguesia, Engels se lamenta de que los beneficios de la guerra vayan a ser
solo para ella. Dejando de lado las antipatias que muestra hacia los generales
estadounidenses y una cierta admiracién que existe hacia el controvertido mi-
litar y politico mexicano Antonio Lépez de Santa Anna, su juicio mas acer-
tado sobre el problema fue afirmar que la expansion territorial y economica
debida e iniciada con el triunfo sobre México provocaria la caida bajo la fé-
rula y esfera de influencia estadounidenses de los paises latinoamericanos.
La profecia del conde de Aranda se habia cumplido.®

II

En 1861, como consecuencia de la cadtica situacion politica y econémica
en que se encontraba México, el gobierno juarista decret6 la suspension del
pago de la deuda externa por dos afios, pretexto aprovechado por Inglaterra,

nos siguen liados en guerra con los mexicanos. Hay que esperar que se adueflen de la mayor parte del
territorio mexicano y sepan utilizar al pais mejor de lo que éstos lo han hecho.’’ Segin anota Toledo y
J., él a su vez la sac6 del apéndice de la edicion espafiola de E/ Manifiesto Comunista, traducida por
Wenceslao Roces, Madrid, 1932. Véase Toledo y J., op. cit., p. 28-29. Dicho autor apunta que seria difi-
cil atribuir la redaccién de la nota a Marx o a Engels. Opinién compartida por Scaron quien, siguiendo
a Riazanow, da como posible autor de la misma a Wilhelm Wolff, ademas de que la sitiia en un contexto
mas amplio, para concluir que *“Con arreglo a las ideas expuestas en ‘Die Bewegungen von 1847, el pen-
samiento de Marx y Engels respecto a la guerra entre Estados Unidos y México no podia ser diferente
del que fue.’’ Véase Pedro Scaron (ed.), Materiales para la historia de América Latina. Karl Marx, Frie-
drich Engels, Sa. ed., México, impresa y distribuida por Siglo XX1 Editores, 1972, nota 1 de las p. 217-218.

6. El conde de Aranda (Pedro Pablo de Bolea, 1718-1798), militar y politico espanol, presidente del
Consejo durante el reinado de Carlos 111 previd, desde la independencia estadounidense a la que activa-
mente contribuyeron Espaiia y Francia, el peligro que significaba para las posesiones espafiolas en Améri-
ca tal ayuda, sefialando que: ‘‘Esta republica [los Estados Unidos} ha nacido pigmea, pero dia vendra
en que llegar4 a ser gigante y aun coloso formidable, en aquellas regiones . . .y no pensard mas que en
engrandecerse. Entonces su primer paso serd apoderarse de las Floridas para dominar el Golfo de Méxi-
co. . . [y, con el tiempo] aspirara a la conquista de este vasto imperio. . .”” Como medida para evitarlo
propuso en 1783 a Carlos 111 que se diera la independencia a los diferentes reinos y provincias hispanoa-
mericanos, donde se crearian tres reinos: el de México, el de Tierra Firme y el del Peru, los cuales serian
gobernados por monarcas espaioles. Apud. en Martin Quirarte, Vision Panordmica de la historia de Mé-
xico, México, 1965, p. 21-25.
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Francia y Espafia para invadir a México. En el fondo, debido a la guerra civil
estadounidense, dichas naciones vieron alentadas sus antiguas pretensiones.
Espafia, para restaurar sus dominios en Hispanoamérica; Napoleon 111, para
realizar un preconcebido proyecto: aprovechar el conflicto estadounidense
para crear un imperio latino en América, el cual rescataria al continente de
la anarquia y de la miseria al tiempo que serviria de dique de contencion al
expansionismo neoimperialista de los Estados Unidos. Por su parte Inglate-
rra, aunque también se inclinaba por la instauracién de un monarca europeo
en México, parece ser que lo que buscaba, alegando querer tinicamente co-
brar lo que se le debia, era en realidad prevenirse ante la posibilidad de que
el Canada despertara los apetitos expansionistas estadounidenses. Como pan-
talla justificatoria legal las potencias involucradas firmaron, en octubre de
1861, los acuerdos de la Convencion de Londres. Aunque los contingentes
intervencionistas desembarcaron en el puerto de Veracruz, gracias a las habi-
lidades de los diplomaticos mexicanos y al espiritu conciliatorio mostrado por
el representante espaiiol, general Juan Prim y Prats, y el inglés, sir Charles
Wyke, se lograron los Tratados de La Soledad, por medio de los cuales, en-
tre otras cosas, el gobierno mexicano aclaraba que no necesitaba ayuda de
potencias extranjeras para arreglar sus asuntos internos; otorgaba permiso
para que las tropas extranjeras pasaran a zonas mas salubres, con la condi-
cién de que, de romperse las hostilidades, éstas deberian regresar a sus posi-
ciones anteriores. Asimismo, las potencias intervencionistas reconocian al go-
bierno liberal como el tinico constituido y valedero. También se hicieron arre-
glos para el futuro pago de las deudas y, como afirmacion de la soberania
mexicana, su bandera ondearia en las poblaciones ocupadas por las tropas
extranjeras. Sin embargo los franceses, encabezados por Dubois de Saligny,
buscaban por todos los medios acumular pretextos para iniciar las hostilida-
des; incluso Saligny dio asilo a mexicanos partidarios de la instauracion de
una monarquia en México y los alent6 a incitar la rebelion, actos que pronto
llevaron al rompimiento entre el gobierno juarista y los franceses. Sin que
existiera una declaracion formal de guerra y sin regresar a sus posiciones an-
teriores, con fiitiles pretextos, los franceses iniciaron las hostilidades el 19 de
abril de 1862. Al dia siguiente, ante la actitud francesa y no queriendo ser
complices de lo que consideraban una flagrante violacion al derecho interna-
cional, a los acuerdos de la Convencion de Londres y a los Tratados de La
Soledad, Prim y Wyke decidieron retirar sus tropas del pais.

Ante la agresion francesa, la cual rompia lo acordado en La Soledad, Jua-
rez declaré que México cumpliria con sus compromisos con Espafia e Ingla-
terra pero que, a Francia, lesionadora de la independencia y de la dignidad
nacionales, le responderia con la fuerza de las armas. Después de algunos en-
cuentros preliminares los franceses fueron derrotados frente a Puebla en ma-
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yo de 1862. La llamada de advertencia no fue atendida. Napoleén 111, ha-
ciendo caso omiso de la minoria francesa que condenaba la intervencion, se
dejo llevar por las ovaciones de los exaltados patrioteros. Con la llegada a
Meéxico de nuevos contingentes franceses, con Elias Forey como comandan-
te, se inicid una nueva etapa en la lucha. Al caer Puebla en mayo de 1863,
la posibilidad de instaurar un imperio mexicano, el segundo, bajo la égida
de un monarca extranjero, comenzé a convertirse en realidad. Maximiliano
de Habsburgo, segun lo consignado en los Tratados de Miramar, acepto la
corona mexicana el 3 de abril de 1864. A partir de este momento y hasta la
expulsion de los invasores, en México subsistieron dos formas de gobierno,
la republica y el imperio. La lucha entre imperialistas y republicanos o el por
qué se dejé arrastrar Maximiliano a la aventura mexicana de Napoledn II1
son asuntos no tratados por Marx, por lo cual inicamente los menciono.

Los escritos y anotaciones de Marx sobre la intervencidn francesa son, in-
dudablemente, €l mejor y tinico ejemplo donde se puede seguir el desarrollo
de los acontecimientos. Con todo, se trata de una visién parcial y externa
cuyo centro serd, en términos generales, la politica europea de la época, en
particular la inglesa. En un sentido estricto considero que Marx presenta una
vision critica de lo que la prensa inglesa publicd sobre el asunto, basado prin-
cipalmente en fuentes periodisticas y en la lectura de la Correspondence Re-
lative to the Affairs of Mexico, ‘“Blue Book’’.”

Al ocuparse de la proyectada intervencidn, cuyo pretexto seria la inestabi-
lidad del gobierno mexicano y su propdsito inmediato la satisfaccion de los
acreedores ingleses, franceses y espaifioles; critica Marx, por considerarlas ina-
decuadas, las medidas que se planteaba tomar: ocupacion de puertos y con-
fiscacion de las aduanas mexicanas. Para él, solo conservando su indepen-
dencia politica y econdmica podria México lograr su consolidacion interna.
La intervencién le parece ¢“. . .eines der ungeheurlichsten Unternehmen in
den Annalen der internationalen Geschichte’’ .8 Califica a la Convencion (de
Londres) de nueva ‘‘santa alianza’’, la cual, a semejanza de la original, se
atribuia el derecho a decidir sobre la existencia o inexistencia de los gobier-
nos extranjeros. Supone el plan como eminentemente inglés y tipico de la di-
plomacia del ministro John Turple Palmerston. Sefiala las contradicciones,
basicamente politicas, existentes entre los aliados, a quienes acusa de vulga-
res intervencionistas que so6lo buscaban sacar provecho de la guerra civil es-
tadounidense. Antes de que se iniciara la expedicion piensa que los fines se-
rian: para Espafia, en contubernio con los clericales conservadores mexica-

7. Para referencias de los siguientes parrafos, en los que se analizan los materiales de Marx sobre la
intervencion francesa, véase el apartado B de la ‘‘Relacién. . .”’

8. ““. . . una de las acciones mas desproporcionadas en los anales de la historia internacional.”’, ¢fr.,
Karl Marx, ‘‘Die Intervention in Mexiko>’, en MEW, T. XV, p. 366.
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nos, la reinstauracion de su dominio en México; para Inglaterra, aprovechar
la situacion para enviar tropas y buques de guerra a México con el fin de uti-
lizarlos en una eventual guerra contra los Estados Unidos y para Francia, se-
gun se desprendia de la lectura entre lineas de la prensa bonapartista france-
sa, en caso de que no se diera satisfaccion a sus demandas, la ocupacion de
Veracruz, el avance al interior del pais y la implantacién de un gobierno fuerte
lo que, de realizarse, le pareceria quimérico y mistificado.

Cuando se ocupa, a posteriori, de lo consignado en el “‘Blue Book’’ sobre
los enjuagues de la diplomacia inglesa a proposito de la intervencion, califica
a ésta de brutal, hipocrita, aprovechada con los débiles, servil con los fuertes
y completamente ajena al derecho de gentes. Segtin afirma, en los circulos
politicos ingleses el tema de l1a intervencién llegé a convertirse en un polvorin
politico ante el cual se manifestaron las contradicciones existentes no sélo
entre ¢l gobierno y la oposicién, sino también en el seno de esta ultima. El
asunto era tratado con pinzas por considerarse ligado a la posicion que asu-
miria Inglaterra ante la guerra de secesion estadounidense. Los ingleses, mas
que preocuparse por las formalidades, por ejemplo una declaracién de gue-
rra, se oponian a que Inglaterra se aliara con Francia y Espafia para ame-
drentar a un pais con escasos medios de defensa. En su juego politico-
diplomatico Inglaterra habia mostrado una actitud servil ante Francia, ha-
ciéndole concesiones politicas para lograr su participacion en el asunto. A
Napoleon I11 lo ve como un personaje sin iniciativa, seguidor de los ingleses,
pobre émulo de su tio quien, con sus afanes, no sélo caricaturizaba al origi-
nal Napoledn de 1a familia, sino también a si mismo. Inglaterra, antigua ene-
miga de la Santa Alianza y primer pais que habia reconocido la independen-
cia de México, con su participacion en la intervencion se convertia en instiga-
dora de una nueva ‘‘santa alianza”>’ y en enemiga de una independencia que
habia reconocido. Los procedimientos formales de la politica inglesa le cau-
san indignacion, aunque hace ver que existia una corriente interna la cual,
oponiéndose a los procedimientos antiparlamentarios de Palmerston, busca-
ba el fortalecimiento del sistema inglés. No obstante lo anterior, tiempo des-
pués, al analizar los efectos de 1a aventura mexicana sobre la situacion mili-
tar, politica y econémica de Francia, considerara que el conductor de la di-
plomacia inglesa, Palmerston, se las habia ingeniado de la mejor manera pa-
ra meter a Napoleon III en un callejon sin salida.

La situacion en México la ve favorable a Judrez y a los liberales, a quienes
supone favorecidos por los unionistas estadounidenses,? los que, en un mo-

9. En realidad se ha exagerado la supuesta ayuda prestada al gobierno liberal por los unionistas, pues
éstos temian una invasion europea. Su ofrecida, nunca otorgada, ayuda econémica en realidad era un
encubierto trato leonino el cual, en caso de haberse realizado, hubiera permitido a los unionistas apode-
rarse, sin grandes problemas, de la mayor parte del territorio del norte de México; obtener todos los dere-
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mento determinado, apelando a la Doctrina Monroe ayudarian a los mexica-
nos. Los diplomaticos mexicanos, particularmente el ministro Manuel de Za-
macona, le parecen mejores que los ingleses, sobre todo que Wyke.

Una vez reunidos en Veracruz los aliados, sus posiciones quedarian para
Marx en los siguientes términos: Espaiia se convertia en un mero instrumen-
to; Francia decidiria llevar adelante sus planes de invasion ¢ Inglaterra otor-
garia su bendicion al nuevo estado de cosas. Lo que para él dejaba claro que
la Convencién no habia sido mas que una burda pantalla para cubrir las apa-
riencias ante la opinion publica. Inglaterra, ante la posibilidad de enfrentar
problemas parlamentarios y frente a la perspectiva de prestarse al juego de
los corruptos politicos franceses, aprovecharia la conferencia de Orizaba (La
Soledad) para retirarse del asunto. A partir del repliegue inglés, Marx ve el
problema bdsicamente en funcién de la importancia que pudiera tener para
la situacion europea. Asi, la derrota de los franceses en Puebla la considera
como una oportunidad desaprovechada en Francia para derrocar a Luis Na-
poledn. En general atribuye a la aventura mexicana el caracter de principal
causa externa de la caida del imperio del ‘‘pequefio’” Napoledn.

Creo que la visidon de Marx sobre los inicios de la intervencién francesa
representa su maxima aproximacion a México. En los diferentes escritos o
fragmentos que la integran, manifiesta una critica feroz que gira en torno
a las politicas exteriores e interiores inglesa y francesa, sobre todo la prime-
ra, la cual al referirse a Palmerston o a Napoleon I1I adquiere tintes de enco-
nada repulsa personal. Su criterio selectivo, mds alld de lo indispensable para
sefialar la injerencia de ésta en el asunto, deja fuera a Espafia y por consi-
guiente a Prim. Lo que, sin embargo, podria deberse a la ausencia de infor-
macion al respecto en los 6rganos informativos de que se valié. A pesar de
las simpatias manifestadas a Juarez, a los liberales y a Zamacona, México,
en tanto que realidad social concreta, no le interesa sino como victima de las
pretensiones imperialistas europeas. De hecho, su vision de los inicios de la
intervencion girard en torno a la participacion inglesa en el asunto y alrede-
dor de su critica a la politica de Napoledn II1.

I

El material analizado, principalmente el que trata de la intervencion fran-
cesa, cuantitativamente representa una minima parte de la actividad perio-
distica o epistolar de Marx. Sin embargo, cualitativamente es fundamental

chos de transito que querian y la fuente mds importante de recursos del gobierno liberal: las aduanas.
Sobre el particular véase Davis Thomas Schoonover, Dollars over Dominion. (The triumph of Liberalism
in Mexican-United States Relations), USA, Louisiana University Press, 1978, libro que presenta novedo-
s0s € importantes puntos de vista sobre el asunto. ‘
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para la construccién de su vision sobre México. Aparece con brutalidad la
incongruencia entre los puntos de vista expresados sobre la guerra de los Es-
tados Unidos en contra de México —de caracter totalmente imperialista—
y los referentes a la intervencion francesa. Lo que evidentemente tiene que
ver, en primer lugar, con la necesidad de deslindar las ideas de Engels y de
Marx sobre ambos asuntos y asimismo, con la obligatoriedad de tomar en
cuenta la perspectiva conceptual desde la cual los visualizaron; en el fondo,
tal vez, el problema sea mas complejo y esté ligado a la interrelacion del de-
sarrollo general del pensamiento de Marx y de Engels y su forma de reaccio-
nar al analizar problemas muy concretos. Por el momento sélo seifialo el pro-
blema, ya que tratar de resolverlo en este trabajo s6lo conduciria a argumen-
tos inconsistentes. Creo que el asunto en particular, al igual que la totalidad
del material, requiere para su explicacion, un enfoque que lo relacione en pri-
mer lugar con las fuentes utilizadas por Marx y con sus escritos sobre Espa-
fia, los de la guerra civil estadounidense, y los demas referentes a América
Latina; una vez realizado lo anterior, el material debera someterse a un ana-
lisis histdrico desde la perspectiva europea para, posteriormente y como lo
sefiala Scaron, relacionarlo con la evolucién de sus ideas y las de Engels so-
bre el problema nacional,!® lo que indudablemente también esta ligado con
sus trabajos acerca del colonialismo.

Curiosamente, el articulo de Marx ““The Intervention in Mexico’’ fue el
ultimo que publicd, después de mds de diez afios de colaboracién, en The
New York Daily Tribune (en adelante The Tribune); y el titulado ““Der nor-
damerikanische Biirgerkrieg’’, que en uno de sus parrafos se refiere a las pre-
tensiones de los especuladores republicanos sobre los territorios nortefios me-
xicanos y a su pregunta sobre si parte de la politica unionista consistia en
la propagacion de la esclavitud en América Latina mediante el uso de las ar-
mas, fue el primero que publicé en Die Wiener Presse, cominmente citado
como Die Presse. Ambos periddicos le presentaban la oportunidad de influir
en la opinién publica.!! The Tribune era un 6rgano de los circulos burgue-
ses progresistas estadounidenses; su tono era inusitadamente radical, favore-
cedor de las ideas fourieristas, opuesto a la esclavitud y a la pena de muerte.
Incluso al iniciar sus colaboraciones en él, Marx lo calificé como el ““leading
Journal’’ de los Estados Unidos.!2 Por su lado, Die Presse era un importan-
te periédico progresista austriaco leido también en Alemania, que se distin-
guia por su antibonapartismo. Los articulos ahi publicados, dedicados en su
mayor parte a la guerra civil de los Estados Unidos, contienen, en lo que a

10. Scaron, op. cit., p. 5-15.
11. Engels a Marx, 11-111-1853, en MEW, T. XXVII, p. 227.
12. Marx a Engels, 14-vi-1853, en MEW, T. XXVII1, p. 266.
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México se refiere, el niicleo de su visién sobre la intervencion francesa;!3
asunto este ultimo que, fuera de los investigadores del Institut fiir Marxismus-
Leninismus de la Unidén Soviética, ha sido dejado de lado por los grandes
bidgrafos o tratadistas.!4

En un momento evidentemente critico, Marx expresé una opinion comple-
tamente adversa a su trabajo como periodista al que achacaba, total y tnica-
mente, la culpa de no poder volver a una deseada soledad que le permitiera
retomar sus estudios econdmicos.!® Sin embargo m4s tarde, al considerar di-
cha labor, precisamente en relacidn a sus trabajos econémicos, reconocio que
gracias a ella le habia sido posible familiarizarse con muchos temas y aspec-
tos que de otra forma le hubieran pasado desapercibidos.!6 El periodismo
de Marx fue poco convencional. En él, ademas de realizar excelentes articu-
los, los cuales le valieron opiniones de reconocimiento por parte del editor
de The Tribune, supo arreglarselas para ligar buena parte de dichos articulos
con su llamada investigacion ‘‘seria’’. No obstante que el nimero de sus co-
laboraciones periodisticas es impresionante, de hecho, las publicadas sélo re-
presentan parte de las ofrecidas a The Tribune y a Die Presse."

v

Por diversas razones, entre las que se pueden mencionar la dificultad de
acceso a las publicaciones, un cierto desinterés calculado cuyo fondo tendria
fines programaticos o politicos, el desarrollo interno de los estudios marxo-
lé6gicos, las aplicaciones tedricas del marxismo o incluso, como dice Scaron,
por el temor de que dichos textos pudieran ‘‘menoscabar el buen nombre de
los clasicos o alentar la suposicion de que ‘marxista’ . . .no es en todos los
casos equivalente a cientifico’’,!8 el interés por los escritos de Karl Marx y
en un sentido amplio los de Friedrich Engels sobre América Latina en gene-
ral, y acerca de México en particular, es relativamente reciente; de hecho, en-
tre los estudiosos de los paises involucrados se inicié a finales de la década
de los afios treinta con el trabajo de Domingo P. de Toledo y J., México en
la obra de Marx y Engels,'? el cual, si bien es parcial y sus textos no fueron
confrontados con los originales, tiene el mérito de ser pionero, en México,

13. Institut fiir Marxismus Leninismus, beim ZK der KPdSU, Kar! Marx. Biographie, trad. del ruso
al alemdn del Dr. Hanz Zikmund, Berlin, Reptiblica Democratica Alemana, Dietz Verlag, 1977, p. 357-359,
448-449; David MacLellan, Kar{ Marx. His Life and Thought, Gran Bretafa, Granada Publishing, 1976,
p. 284-288, y Marx-Lenin Institut, Karl Marx. Chronik seines Lebens in Eizeldaten, Moscy, 1934, p. 206-222,

14. Institut. . ., op. cit., p. 449-450,

15. Marx a Adolf Cluss, 15-1X-1853, en MEW, T. XXVIil, p. 592.

16. Zur Kritik der Politischen Oekonomie, en MEW, T. XIII, p. 11.

17. Institut. . ., op. cit., p. 329-330; MacLellan, op. cit., p. 287-288.

18, Scaron, op. cit., p. 13-14,

19. Véase nota 6.
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en la recopilacion de materiales basicos para los estudios marxologicos. De
las notas de Toledo y J. se desprende que su esfuerzo estuvo encaminado a
ofrecer a los interesados, encuadrandolas dentro de un contexto histérico muy
general, las opiniones, y en ocasiones simples menciones, de Marx y Engels
sobre México, ordenandolas de acuerdo con los medios de divulgacién en que
fueron publicados. Sgin Toledo y J., las menciones o escritos de Marx y de
Engels sobre México, principalmente los del primero, sefialan, en el caso de
los sucesos del siglo XIX, en primer lugar la impresion que caus6é a Marx la
lectura del libro Mexican War?0 acerca de la guerra de los Estados Unidos
en contra de México. Asimismo, en lo referente a la injerencia inglesa en la
proyectada invasién militar tripartita a México dan cuenta, de acuerdo con
Toledo y J., de la claridad con que Marx interpreto el desarrollo de los acon-
tecimientos politicos de su época. Interpretacion referida principalmente a
la politica inglesa y fuertemente saturada de un enérgico rechazo a la politica
imperialista de Luis Napoledn, actitud que Toledo y J. sitia como parte de
la lucha de Marx en contra de los reaccionarios intereses del capitalismo. Con
acierto sefiala este autor que, a veces, las conclusiones son exageradas. Opi-
nién que, en el caso de la guerra de Estados Unidos contra México, conside-
ra no privativa de los fundadores del socialismo cientifico, sino general del
circulo en que se desenvolvieron. Por otro lado Toledo y J. opina que, mas
alla de los aspectos anecdoticos o personales que pudieran haber inducido
a Marx a ocuparse de México, presentan particular interés ‘‘las referencias
a la historia y a la politica econémica [de México] que aparecen en las obras
cientificas y polémicas de aquellos gigantes del pensamiento humano’’.?!
Con un plan bastante mas ambicioso, que dio sus primeros frutos en 1968,
Pedro Scaron publico, en 1972, los Materiales para la historia de América
Latina de Karl Marx y de Friedrich Engels.22 En este caso, el agrupamiento
de los textos obedecid a un criterio tematico y, en relacion al trabajo de Tole-
doy J., present6 como grandes diferencias, ademas de la ampliacion del am-
bito geografico a que se refieren los textos, abundancia de notas explicativas
y un marco de referencia que, en términos generales, busca encuadrar el ma-
terial que ofrece dentro de la problemaética del desarrollo del pensamiento
de Marx y Engels sobre el problema nacional. En su introduccion, con un
criterio refutado por la llamada literatura viajera y los testimonios periodis-
ticos, sefiala Scaron que la escasez de textos de Marx y Engels referentes a
América Latina, los cuales con todo son mucho mas numerosos de lo que
se creia, obedece principalmente a que, para la conciencia europea del siglo
XIX, dicha regién era casi una terra incognita que sélo llamaba la atencién

20. Véase nota 4.
21. Toledo y I., op. cit., passim.
22. Véase nota 6.
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de los europeos cuando sufria graves convulsiones sociales. Corriente ante
la cual, a pesar de los intereses enciclopédicos que tuvieron, no escaparon
Marx y Engels.23 Desde un punto de vista estrictamente marxoldgico y en lo
que a México se refiere bastaria con los autores citados;2 sin embargo, vale
la pena, asi sea de paso, mencionar el libro de José Aricé, Marx y América
Latina,?s en el cual, mas que ocuparse directamente de los escritos de Marx
en si mismos, busca indagar el por qué éste paso de largo ante ‘‘la naturaleza
especifica . . .de las sociedades latinoamericanas’’. Una de sus —para mi—
tesis principales es que, para la estructuracién del ‘‘marxismo europeo’’ se
han dejado de lado muchos aspectos de los escritos de Marx; en particular
aquéllos en que modifica su punto de vista en relacién a las condiciones ‘re-
volucionarias europeas’’ de 1848-1849 y toma en cuenta a los paises coloni-
zados o dependientes. )

\Y

Laidea que tuvo Marx sobre la sociedad mexica del momento del contacto
se encuentra implicita en las partes sefialadas de sus cuadernos de notas (inci-
so C de la ““Relacion. . .”’ que aparece al final del trabajo). El desentraiia-
miento de la misma adn esta por hacerse, pues si bien ya Krader y Harstick
—con propdsitos diferentes y mas amplios— han puesto a disposicion de los
estudiosos los materiales de Marx sobre los libros de Morgan y Kowalewsky,
faltan por conocerse los que tratan de las obras de MacPherson y Prescott,
sobre todo de este tltimo; tarea que constituye el objetivo inmediato de un
estudio en proceso cuyo fin dltimo seria, mediante el analisis critico de todos
los manuscritos de Marx sobre la sociedad mexica, aclarar en qué manera
la idea que de ella se formo a través de sus lecturas influyé en sus formula-
ciones tedricas. Dicho propdsito se relaciona con un problema concreto que
preocupa a los estudiosos del México prehispanico: la caracterizacién de di-
cha sociedad, problema que atraviesa por una etapa critica directamente re-
lacionada con las deficiencias mostradas por la aplicacidn para tal fin de las
categorias de analisis que proporciona el llamado ‘‘modo de produccion asia-
tico’’. Esfuerzo, el de caracterizar a la sociedad mexica, que debe verse no
como mera solucion historiografica del asunto, sino como base para enten-
der el proceso de formacion de la sociedad colonial y, en un contexto mas
amplio, el del desarrollo historico mexicano.

23. Scaron, op. cil., p. 5.

24. Mas o menos en la década de los afios setenta, el CEN del PRI publicé un panfleto titulado ‘‘La
intervencioén en México”’, el cual, en forma bastante deficiente, presenta buena parte del material sobre
la intervencidn francesa. Sin embargo, sus errores y la falta de aparato critico lo hacen quedar, cuando
mas, en calidad de curiosidad.

25. José Arico, Marx y América Latina, 2a. ed., México, 1982.
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VI

Resulta evidente que el estudio de los escritos y fuentes de Marx sobre Mé-
xico esta en sus inicios y representa, en buena medida, una labor de rescate
de una parte generalmente ignorada de su obra. Tarea por el momento prin-
cipalmente de investigacion empirica la cual, a pesar de las dificultades que
presenta, contribuird sin duda a que se tenga una opinioén mas clara, y sobre
todo propia, del asunto.

Relacion bibliografica comentada de los principales textos de Marx sobre
’ México*

A. GUERRA MEXICO-ESTADOS UNIDOS

I. Engels: “‘Die Bewegungen von 1847.” 23 de enero de 1848
Articulo publicado en el Deutsche Briisseler Zeitung en el cual, al referirse a América (en
el sentido de continente) considera la victoria estadounidense sobre México como un adelanto
para México, el que seguird desarrollandose bajo la tutela de los Estados Unidos; aunque se
lamenta de que los beneficios vayan a ser para la vieja y la emergente burguesias estadounidenses.
Marx Engels Werke (MEW), T. IV, p. 501.

2. Marx/Engels: *‘Das Budget der Vereinigten 7 de enero de 1849

Staaten und das christlich-germanische.”’

Publicado en el Neue Rheinische Zeitung que trata, en forma comparativa, de los presupuestos
prusiano y estadounidense en 1849. En él se destacan las ventajas que gozan los ciudadanos
de Estados Unidos frente a los sibditos prusianos. Al hablar de los gastos de Estados Unidos
mencionan los ocasionados por la guerra (a larga distancia) con México y la elevacion presupuesta-
ria causada por el pago compensatorio por los territorios “‘cedidos” a los estadounidenses.

MEW, T. VI, p. 156-158.

3. Engels: “Der demokratische Panslawismus.’ 15 de febrero de 1849

Publicado en el Neue Rheinische Zeitung. Con un criterio de que “‘el fin es lo que cuenta
sin importar los medios para conseguirlo’, analiza los resultados del triunfo estadounidense
sabre México, haciendo ver que aunque resulta dificil explicar las causas de la guerra (debida
a la reclamacion mexicana sobre Texas) en todo caso es mejor que, por ejemplo, California
haya pasado de las manos de los perezosos mexicanos a las de los enérgicos yanquis quienes
pronto integraran sus riquezas al sistema economico mundial. Para él, por encima de los prin-
cipios morales estan los hechos histéricos universales. ‘

MEW, T. VI, p. 273-274.

4. Marx/Engels: “Revne. Mai bis Oktober.”’ Noviembre de 1850
Publicado en la Neuen Rheinischen Zeitung Politisch-6konomischen Revue. Al hablar de la
situacion econdmica de los Estados Unidos entre 1836 y 1850 se refieren a la expansion territorial,

* Estos textos estén contenidos tanto en sus escritos como en las notas sobre sus fuentes. La bibliogra-
fia incluye ademds, algunos textos de Engels.
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comercial y de esfera de influencia estadounidense haciendo evidente, implicitamente, que con
dicha expansion, en buena medida resultado del triunfo de Estados Unidos sobre México, buena
parte de los paises latinoamericanos quedarian bajo la férula estadounidense.

MEW, T. VII, p. 434-437.

5. Marx a Engels. 30 de noviembre de 1854

En el dltimo parrafo de su carta Marx acusa recibo del libro de Ripley, The Mexican War.
Compara a Ripley, como historiador, con el inglés William Patrick Napier.

Considera gque el libro es critico y sensato. La opinion que le merecen los generales Win-
field Scott y Zachary Taylor es negativa. Considera que se pueden establecer comparaciones entre
la conquista cortesiana, tal como la presenta Antonio de Solis en su Historia de la Conquista
de México, y el avance estadounidense hasta la capital mexicana durante la guerra entre Méxi-
co y los Estados Unidos. Le entusiasman la accién estadounidense y la conformacion de sus
ejércitos formados en buena parte por voluntarios.

MEW, T. XXVIII, p. 413-414.

6. Marx a Engels. 2 de diciembre de 1854

En el parrafo con que finaliza su carta anuncia que mandara de regreso los libros de Ripley
y de Solis. Sefiala que su lectura del libro de Ripley fue rdpida y califica al general Scott de
imbécil, charlatdn y sin talento quien, debido a sus errores, merecia ser fusilado; en compara-
cidn a él, Taylor es m4s valioso, aungue entre los generales estadounidenses descuella William
Jenkis Worth. Pide la opinion de Engels sobre el asunto. Frente a Scott, Antonjo Lépez de
Santa-Anna le merece una opinion favorable. Le llama la atencidn la iniciativa de las tropas
estadounidenses cuyos soldados actuaron con gran independencia y valor. Considera degene-
rados a los espafioles y, en tanto que descendientes de éstos, los mexicanos representan y par-
ticipan de esa degeneracion en grado maximo. Para €1, la guerra de guerrillas en México es una
mala copia de la desarrollada en Espana y las tropas mexicanas son un desastre. Santa-Anna
le parece un personaje fuera de lo comtn. - -

MEW, T. XXVIII, p. 416-417.

7. Marx a Engels. ’ 15 de diciembre de 1854
En el cuarto parrafo de su carta hace alusién a la ecuanimidad de Ripley al que vuelve a
comparar con Napier; para suggusto, el primero pinta a los mexicanos en la misma forma
que el segundo lo hizo con los espafioles. La guerra en si le parece carente de planeacion.
MEW, T. XXVIII, p. 420.

8. Engels: “‘Lessons of the American War,” 6 de diciembre de 1861

Publicado en The Volunteer Journal for Lancashire and Cheshire. Al hablar de los ejérci-
tos que se enfrentan en la guerra civil estadounidense hace referencia a la guerra entre México
y los Estados Unidos en el sentido de que en ella los Estados Unidos se enfrentaron a turbas
indisciplinadas.

MEW, T. XV, p. 403-404.

B. INTERVENCION FRANCESA

9. Marx: “Der nordamerikanische Biirgerkrieg.”’ 25 de octubre de 1861
En este articulo, que marca el inicio de sus colaboraciones en el periddico austriaco Die
Presse, Marx, al analizar los motivos de la entonces naciente guerra civil estadounidense, cuya
causa principal es para €l el esclavismo, hace referencia a los propositos de los confederados
de adquirir Cuba por compra o por la fuerza y a las pretensiones de los especuladores sobre
los territorios mexicanos de Chihuahua, Coahuila y Sonora. Mas adelante se pregunta si entre

33



los fines de la politica nacional unionista estd incluida la propagacion armada de la esclavitud
en México, América Central y América del Sur.
MEW, T. XV, p. 334-338.

10. Marx: “Die Intervention in Mexiko." 12 de noviembre de 1861

Con base en la critica de las informaciones contenidas principalmente en los periddicos The
Times, The Morning Post, The Economist y Le Moniteur, presenta, en este articulo publicado
en Die Presse, su visién sobre la proyectada intervencién a México, cuyo principal pretexto
seria la inestabilidad del gobierno mexicano y su propésito la satisfaccion de los acreedores
ingleses, franceses y espafioles. Propdsito que se llevaria a cabo mediante la ocupacion de puertos
y la confiscacion de las aduanas mexicanas. Medida que considera inapropiada para consoli-
dar al gobierno de México ya que, de aplicarse, solo agravaria la crisis y aumentaria la insol-
vencia del pais. Para él, la soberania del gobierno mexicano seria posible inicamente median-
te la conservacién de su independencia, la que conduciria a su consolidacién interna.

Sefala los enjuagues ingleses para comprar la participacion de Luis Bonaparte y, aungque
supone que el plan es eminentemente inglés, hace ver las contradicciones internas, principal-
mente politicas, de los aliados y la oposicién de Espafa y Francia a actuar bajo la direccion
inglesa. Para él los aliados son descarados intervencionistas, nuevos *‘santialianceros’ quie-
nes, aprovechando la favorable coyuntura que les ofrece la guerra civil estadounidense, em-
prenderan una accion que sélo favorecerd a la politica expansionista de Luis Napoleon.

La situacién en México la ve favorable a Benito Judrez y a los liberales a quienes supone
favorecidos por los unionistas-liberales estadounidenses que, en un momento determinado,
haran valer la “Doctrina Monroe”’, fundamento de su ley internacional.

MEW, T. XV, p. 361-365.

11. Marx: *“The Intervention in Mexiko.”’ 23 de noviembre de 1861

Articulo publicado en The New York Daily Tribune, de contenido semejante al que con
el mismo nombre publicara en Die Presse el cual, sin embargo, presenta algunos nuevos pun-
tos de vista que complementan su visién sobre el asunto.

Califica a la intervencién en México ‘‘como una de las mas desproporcionadas empresas
jamds registradas en los anales de la historia internacional’’, detrds de la cual se encuentra
la mano del ministro inglés Henry John Temple Palmerstor\.

Segiin The Times la nueva ‘‘santa alianza” realizaria la intervencién en beneficio del or-
den, 1o que a Marx, tomando en cuenta que el fin aparente es hacer reclamaciones a un go-
bierno constituido legalmente, le parece incongruente si, como se afirma, en México no existe
gobierno. :

Sefiala la manipulacion de la opinién publica francesa del Journal des Débats la cual, en
el fondo, deja entrever los verdaderos fines de la intervencion para los franceses, en caso de
que no fueran satisfechas sus demandas: la ocupacion temporal del puerto de Veracruz, even-
tual avance hasta la capital e importacién-implantacidn de un gobierno fuerte, lo que, en caso
de ser cierto, le parece a Marx quimérico y mistificado.

Para él, de haber alguna justificacion, en todo caso las causas de €ésta serian las reclamacio-
nes de los tenedores de bonos mexicanos y la reivindicacién de los supuestos atentados contra
los stibditos ingleses, espafioles y franceses cometidos en México. Para la satisfaccion de lo
cual, seglin The Times, hubiera bastado con la presencia de una fragata de guerra inglesa,
lo que hace inexplicable para Marx los extremos a que se estaba llegando que oscurecian los
verdaderos motivos.

MEW, T. XV, p. 366-373.

12. Marx: ‘‘Amerikanisches.”’ 17 de diciembre de 1861
A manera de agregado a su articulo, publicado en Die Presse, que s¢ ocupa principalmente
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de los sucesos estadounidenses; al final, incluye un parrafo de una carta privada procedente
de México en el cual su andnimo autor asienta que las relaciones entre el embajador britdnico
y ¢l gobierno juarista son de lo mejor y que, en todo caso, para México el peligro lo represen-
tarian los espaiioles quienes, en contubernio con los clericales-conservadores mexicanos pla-
neaban la reinstauracion del dominio de Espaiia en México.

MEW, T. XV, p. 422.

13. Marx: “*Progress of feeling in England.”’ 25 de diciembre de 1861

Articulo publicado en The New York Daily Tribune. En él, al ocuparse Marx de la posi-
cién de Inglaterra frente a la guerra civil norteamericana, a la luz de los sucesos del momento,
considera que las acciones palmerstonianas estan encaminadas a provocar una guerra entre
los Estados Unidos ¢ Inglaterra, opinién también insinuada en otros érganos informativos.
Dentro de este contexto ve a la intervencion en México como una accién que despertara el
resentimiento de los estadounidenses y permitirad a Inglaterra enviar tropas y buques de guerra
a México, efectivos que, en caso necesario, podrian cambiar de rumbo y dirigirse al teatro
de la disputa entre unionistas y confederados.

MEW, T. XV, p. 417-418.

14. Marx: “‘Die Adressedebatte im Parlament.”’ 12 de febrero de 1862

El articulo, publicado en Die Presse, trata de la apertura del Parlamento inglés. De los asuntos
discutidos, para Marx lo interesante gir6 en torno a los Estados Unidos, México y Marruecos.
Senala las posiciones contrastantes entre los conservadores acerca de la actitud unionista fren-
te a Inglaterra, y la necesidad de no apresurar el reconocimiento de la Confederacién, toman-
do en cuenta la comprometida situacién de Inglaterra en la intervencién contra México. Gue-
rra no declarada cuya existencia no se condend aunque si existié oposicion a la injerencia in-
glesa en los asuntos internos de una nacion amparados en una politica *‘no intervencionista’’,
al igual que se protestd en contra de la alianza de Inglaterra con Francia y Espaiia para ame-
drentar a un pais con escasos medios de defensa.

Inglaterra, antigua enemiga de la Santa Alianza y primera potencia que reconocio la inde-
pendencia de México contribuye, en ese momento, a minar dicha independencia formando
parte de una nueva *‘Santa Alianza’’ que se abroga el derecho de decidir sobre la existencia
o inexistencia de gobiernos extranjeros lo que, segin Palmerston, representa los deseos de In-
glaterra, quien insiste en que no habra subyugacién de México y que no se impondré un go-
bierno no aceptado por el pueblo. Sin embargo descubre, haciéndose eco de los rumores sobre
el establecimiento de una nueva dinastia en México, que un partido politico de dicho pais pugna
por la instauracidn de la monarquia. Al afirmar que €1 sélo desea que se establezca un gobierno
con el que se pueda tratar, implicitamente expresa su desconocimiento del gobierno juarista.

MEW, T. XV, p. 469-471.

15. Marx a Engels. 6 de marzo de 1862

En la parte de su carta que se refiere a México arremete contra la diplomacia inglesa cuya
brutalidad, de acuerdo con lo consignado en el “Blue Book"’, supera todo lo registrado en
la historia. En particular, se mete con C. Lennox Wyke, embajador briténico en México, ser-
vil comparsa de Palmerston, a quien considera un diplomatico obtuso que no tiene nada que
hacer frente al ministro mexicano Manuel Zamacona.

Wyke, que considera peligroso el contacto con los mexicanos debido a su degeneracion y
degradacién, con argumentos unilaterales y lastimosos por absurdos, pretende darle legali-
dad, mediante la suspension de relaciones, a la participacion inglesa en la intervencion contra
México. Por su parte Zamacona, con mesura y claridad le hace ver la participacion, desde
tiempo atréds, de los diplomaticos extranjeros en los asuntos internos mexicanos y la forma
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en que las pretensiones de Wyke anulan la autonomia del pais y lesionan su dignidad como
reptblica independiente.
MEW, T. XXX, p. 222-223.

16, Marx: ““The Mexican imbroglio.”’ 10 de marzo de 1862

Articulo aparecido en The New York Daily Tribune. En él, al ocuparse de la publicacién
de la Correspondence Relative to the Affairs of Mexico, llamada ‘“Blue Book’’ arremete en
contra de la diplomacia britdnica a la que considera hipdcrita, aprovechada con los débiles,
servil con los fuertes y completamente ajena al derecho de gentes.

Con indignacidén promete, para un articulo posterior {;nunca escrito?} analizar la corres-
pondencia diplomatica para poner de manifiesto que todo el embrollo fue causado por Ingla-
terra, iniciadora, “*bajo los pretextos mas deleznables y contradictorios”, del proyecto inter-
vencionista. Accion reprobable ante la cual Inglaterra buscaba, en ese momento, eludir su
responsabilidad.

El punto central es la posicién que tomaron Inglaterra y Francia frente al apresuramiento
de los espafioles para mandar sus tropas de Cuba a México sin tomar en cuenta a sus aliados.
Asunto que, disfrazado bajo varias escaramuzas diplomaéticas, hara evidentes las posiciones
reales de los aliados. Espafia se convertira en un instrumento de Inglaterra y Francia; este ulti-
mo pais, apoyandose en la accién espaifiola se sentird libre de actuar de acuerdo con sus muy
particulares intereses y dejard ver que estaba preparando una invasion. Por su parte, Inglate-
rra daria su tdcita aprobacién a tal estado de cosas. De esta forma, se hacia evidente que la
Convencion, mas que un organismo de direccién-coordinacién, era una burda pantalla para
cubrir las apariencias ante la opinién publica.

Sale a la luz Maximiliano de Austria como ‘“‘candidato” de Inglaterra y Francia para el
trono mexicano, con lo gque queda claro que para los franceses ése es el fin de la expedicién,
amparandose en el argumento de que la iniciativa es de los enviados mexicanos que se encuen-
tran tratando el asunto en Viena. Situacion ya prevista en The Times y en The Morning Post
a la que el gobierno inglés otorga su bendicidén y que para Marx no es sino una sangrienta
burla a la pretendida posicion inglesa de respeto al derecho internacional.

MEW, T. XV, p. 472-477.

17. Marx: “Eine internationale Affiire Mirés.” 2 de mayo de 1862

Articulo publicado en Die Presse donde analiza el giro tomado por el asunto mexicano en
los circulos diplomaticos ingleses. Se refiere a la sorpresa causada en Inglaterra por la escala-
da francesa en México, efectuada en el momento en que ésta se retiraba del asunto. Critica
la politica internacional de Luis Napoleén, seguidor de las iniciativas inglesas y pobre émulo
de su tio. Para Marx, en contra de la versidn propagada por parte de la prensa inglesa, en
vista de la situacién politico-econdmica de Francia, la continuacion de sus planes en México
sélo ocasionaria a Luis Napoleén problemas internos y externos; la eventual ocupacion de
la capital “‘azteca’ Gnicamente le daria lucimiento y le ayudaria a incrementar sus colecciones
arqueolégicas.

Resena el origen de los préstamos hechos a México por la casa suiza Jecker and Co., deuda
contraida por los conservadores y rechazada por Judrez, la cual, en todo caso, sélo sirvié para
el enriquecimiento de los miembros de la casa Jecker.

Finalmente sefiala como, ante posibles problemas parlamentarios y la perspectiva de pres-
tarse al juego de los corruptos politicos franceses, Palmerston, aprovechando la Conferencia
de Orizaba, decidi6 retirarse del asunto que amenazaba convertirse en un maloliente escidnda-
fo Mirés internacional.

MEW, T. XV, p. 496-498.
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18. Marx a Engels. 6 de mayo de [1862]

Entre otras cuestiones, al final de su carta, haciendo notar que la direccién del asunto ha
quedado en manos francesas, considera que la Gnica explicacion de los movimientos franceses
en México, que califica como Horiqueos, tiene que ver con los alegatos franceses para que
Judrez no solo acepte la deuda oficial sino la suma nominal de la contraida por los
conservadores,

MEW, T. XXX, p. 235.

19. Marx a Engels. 27 de mayo de [18]62

En esta carta, con una sola frase: **;No es cierto que Pam [Palmerston} ha sabido conducir
muy bien a Bonaparte a cometer una tonteria en México!”, resume la guerra diplomatica en-
tre Francia e Inglaterra.

MEW, T. XXX, p. 243.

20. Marx: “Eine unterdriickte Debatte iiber Mexiko 20 de julio de 1862.

und die Allianz mit Frankreich.”

Publicado en Die Presse. En él, utilizando partes de los discursos pronunciados, critica las
formalidades manipuladoras de ia politica parlamentaria inglesa para congelar los asuntos que
no se desea sean discutidos. Concretamente se refiere a las maniobras encaminadas a hacer
que no exista quorum, lo que de inmediato suspende las deliberaciones; la forma de lograrlo
es solicitar que se pase lista.

Ante el anuncio de que se presentarian para su discusién nuevos documentos sobre la inter-
vencién en México, de general importancia para Inglaterra, se recurriria al mencionado expe-
diente para descartarlo. Sin embargo, antes de que eso sucediera, se hicieron algunos apunta-
mientos interesantes: manipulacion de los franceses en sus relaciones con Inglaterra en lo refe-
rente a la intervencion en México que, entre otras cosas, implicaba la no ratificacién de un
tratado entre México e Inglaterra por servilismo hacia Francia y el apoyo inglés a las fraudu-
lentas reclamaciones francesas. Ademas, se sefialaba que, de continuar las guerras extraparla-
mentarias, el sistema inglés se convertiria en una ““mera farsa”, para finalizar con la condena
que hiciera Robert Montagu al gobierno inglés en el sentido de que, al convertirse en aliados
de Luis Napoleon, se ligaba el destino de Inglaterra al de un hombre execrable.

MEW, T. XV, p. 521-523. ‘

21. Marx a Engels. 20 de noviembre de [18]62

En un parrafo, hasta cierto punto confuso, Marx expresa su expectacion sobre lo que pasa-
ria en Francia en caso de que los mexicanos (*‘los ltimos de los hombres”’) derrotaran nueva-
mente a los franceses. Sin embargo, tomando en consideracion las patrioteras actitudes de
los ““perros’” burgueses radicales franceses, ;ve desperdiciarse la oportunidad que se les pre-
senta para derrocar a Luis Napoleén?

MEW, T. XXX, p. 302.

22. Marx a Engels, 13 de febrero de 1863.

En uno de los parrafos de su carta se refiere a las nuevas posibilidades revolucionarias en
Europa, haciendo notar ¢como las antiguas € inocentes ilusiones con que habian (él y Engels)
saludado la era revolucionaria de 1848 se han ido al demonio. Sefiala los cambios ocurridos
en el lapso transcurrido y, al final de una breve resefia de los sucesos europeos, asienta que
la aventura mexicana representa una altamente cldsica terminacién de la farsa del pequerio
imperio de Luis Napoledn.

MEW, T. XXX, p. 286.
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23. Marx a Engels. 24 de marzo de [18)63

Al ocuparse en su carta de Polonia en el contexto del juego politico diplomético europeo
del momento, considera que el enredo tiene un lado bueno: las dificultades en que se ha meti-
do Luis Napoleén con su ejéreito; la aventura mexicana y su servilismo ante el Zar, sucesos
que pueden ocasionar su caida.

MEW, T. XXX, p. 335.

24, Marx a Engels. 15 de agosto de 1863

Al referirse a un posible choque entre franceses y estadounidenses, da su opini6n sobre lo
que estos ultimos deberian hacer al respecto. Ridiculiza a Luis Napoleén, de quien opina que
no sélo caricaturiza a su tio sino a si mismo. Lo anterior, en relacién a la forma de sufragio
que usé en México para imponer a Maximiliano, expediente ya experimentado con anteriori-
dad por los franceses. De hecho considera que la aventura mexicana le costara la cabeza a
Luis Napoledn, siempre ¥y cuando no lo cuelguen antes.

MEW, T. XXX, p. 369.

25. Marx a Engels. 26 de diciembre de 1865.
Sefiala las causas de la, mas que nunca, tambaleante posicién de Luis Napoleén a quien,
por su ineptitud, compara con Bismarck. Ademas de las internas, considera como principales
causas la aventura mexicana y la deteriorada situacion econémica del pequefio imperio.
MEW, T. XXXI, p. 163.

26. Engels a Marx. 4 de enero de 1866

Al referirse a los sucesos franceses considera que Luis Napoledn esta caminando, en forma
por demas decidida, como los cangrejos (segun creencia popular, hacia atras). Los problemas
con el ejército, debidos a la aventura mexicana, se vuelven cada vez mas serios, al igual que
sucede con los problemas estudiantiles.

MEW, T. XXXI, p. 167.

27. Marx a Johann Philipp Becker. ci. 13 de enero de 1866.

Seftala las causas internas y externas quc hacen que en ese momento se¢ esté tambaleando
¢l imperio de Luis Napoleén. De las externas considera en primer lugar la aventura mexicana
que ya habia causado rebeliones en varios regimientos franceses y la, en gran medida abultada
por Marx, presion de los Estados Unidos sobre los franceses. Piensa que Luis Napoleon esta
perdiendo el seso.

MEW, T. XXXI, p. 494

28. Marx a Engels. 17 de diciembre de 1866.

De acuerdo con la, en ese momento, situacién actual, Marx piensa que Luis Napoledn ha
perdido la chaveta; la aventura mexicana y la politica de Bismarck lo han trastornado tanto
que desvaria. Lo compara, en su locura, con Guillermo 1.

MEW, T. XXXI, p. 268.

C) CUADERNOS DE NOTAS DE LEC T{f'RA DE MARX QUE CONTIENEN INFORMA-
CION SOBRE EL MEXICO PREHISPANICO.

Indice de la Coleccion Marx-Engels del 11SG (Instituto Internacional para la Historia So-
cial) de Amsterdam, Holanda. Los encabezados ¥ entrecomillados son de Marx.

29. [B 39] Sobre el libro de David MacPherson, Annals of Commerce, Manufactures, Fis-
heries and Navigation. . ., vol, 11, Nichols and Son et. al. London, 1805,
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Se trata de notas tomadas en 1847. El cuaderno tiene 18 p. De la obra de MacPherson,
Marx leyé primero ¢l volumen III y después el 1I; sus apuntes sobre este 1iltimo ocupan las
p. 7-18. La mayor parte de la informacion que transcribi se encuentra en la p. 7 del cuaderno.
La noticia sobre la conquista del Perti estd en la p. 13. Las notas ocupan 2 paginas y un cuarto
escritas a maquina de 30 lineas cada una y de, més o menos, 75 golpes.

P. 7 del cuaderno, notas sobre: descubrimiento de América.- Productos naturales (en par-
ticular los de Perii, México y Jamaica), uso de éstos, importancia que tuvieron para el comer-
cio, mejoramiento que sufrieron después de la colonizacion europea.- Empresas descubridoras-
colonizadoras inglesas, importancia comparativa respecto a las portuguesas y espafiolas.- Con-
quistas de México y del Peru.

30. [B 50] Sobre el libro de William H. Prescott, History of the Conquest of Mexico, 5a.
ed., London, 1850.

Notas de 1851; el cuaderno tiene 107 p. de las cuales las p. 35-40 contienen los apuntes
del libro de Prescott sobre México. Ocupan 21 cuartillas y media escritas a maquina.

Marx tomo notas de los siguientes capitulos:

1. Ancient Mexico. Climate and Products. Primitive Races. Atzec [sic] Empire.

11. Succesion to the crown, . . . Atzec nobility.- Judicial system.- Laws u. Revenues . . . Mi-
litary Institutions.

I11. Mexican Mythology.- The sacerdotal order.- The temples.- Human Sacrifices, .

IV. Mexican Hieroglyphs. Manuscripts. Arithmetic. Chronology. Astronomy.

V. Atzec Agriculture. Mechanical Arts. Merchanis. Domestic Manners. Husbandry.

Del libro 111 sacé algunas notas sobre ¢l cardcter “‘despotico’” de los gobernantes y acerca
de la falta de animales domésticos en el México prehispénico.

31. [B 50] Sobre el libro de William H. Prescott, History of the Conguest of Peru, 4a. ed.,
London, 1850. )

Notas de 1851, el cuaderno tiene 107 p. Las notas del libro de Prescott sobre el Pert estdn
en p. 40-48. Ocupan 31 cuartillas y media escritas a maquina.

Marx hizo anotaciones de los siguientes capitulos:

1. Physical aspect of the Country. Sources of Peruvian civilization. Empire of the Incas.
Royal family. Nobility.

1. QOrders of the State. Provisions for Justice. Division of Lands. Revenues and Registers.
Great Roads u. Posts. Milit. tactis u. Policy.

111, Peruvian Religion.- Deities.- Gorgeous Temples.- Festivales.- Virgins of the Sun.-
Marriage. .

IV. Education.- Quipus.- Astronomy.- Agriculture.- Aqueducts.- Guano.- Important
Esculents.

V. Sheep.- Great Hunts.- Manufactures.- Mechanical Skill.- Architecture.

32. [B 156] Apuntes de 1879-1880.

P. 25. Notas bibliograficas sobre temas antropoldgicos y sobre varios cronistas. Pequeha
anotacion sobre el libro de Acosta [Historia natural y moral de las Indias. . .} Ocupa 2 p.
manuscritas.

P. 26-47 y 66-90. Notas sobre ¢l libro de Maxim Kowalewsky, Communal Property of
Land. Origins, Development and Conseguences of its Fall, (original en ruso, el titulo lo tomé
de la version alemana que da Hans Peter Harstick, quien utilizé las notas de Marx sobre el
libro de Kowalewsky para la elaboracion de su tesis doctoral). Cuando Harstick empleé el
cuaderno éste tenia la clasificacion B 140. El mismo tiene 141 p., las referencias bibliogréaficas
y la nota sobre el libro de Acosta estdn en la p. 25; los apuntes sobre el libro de Kowalewsky
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se encuentran en las p.26-47 y 66-90 del mismo. Con algunas modificaciones, aunque con el
mismo titulo: Karl Marx Uber Formen Vorkapitalistischer Produktion, la tesis fue publicada
en 1977 por la ed. Campus de la RFA. La transcripcion-edicion, muy cuidadosa por cierto,
de las notas va de la p. 22 a la 109; lo correspondiente a América estd en las p. 22-30.

En términos generales presenta un esquema evolucionista. Lo relativo a México tiene que
ver con las culturas prehispénicas en tanto que culturas agricolas. Analiza, segun varias fuen-
tes, la estructura socio-economica de los aztecas al igual que la colonial temprana, enfatizan-
do la politica espaiiola sobre la propiedad comunal y también el sistema tributario.

33. [B 156] Notas de 1880-1881.

P. 3. Notas bibliograficas sobre libros de tema antropolégico.

P. 4-101. Notas sobre el libro de Lewis H. Morgan, Ancient Society, las cuales, junto con
otras, fueron editadas por Lawrence Krader en: The Ethnological Notebooks of Karl Marx,
Van Gorcum, Assen, The Netherlands, 1974. El cuaderno donde estan las notas de Marx so-
bre el libro de Morgan tenia antiguamente la clasificacion B 146, tiene 204 p., las referencias
bibliograficas estan en las p. 2-3, los apuntes correspondientes a Ancient Society se encuen-
tran en las p. 4-101. En el libro de Krader las notas sobre Morgan ocupan de la p. 97 a la
241, y lo que toca a México las p. 184-196.

Los apuntes sobre México corresponden a los cap. X y XI de la primera parte del libro
de Morgan (*Village Indians’ and ‘The South American Indian Tribes’ respectivamente). De
la segunda parte anoté los cap. VI y VII referentes a ‘The Aztec Confederacy’.

34. En los apuntes de Marx sobre otros libros hay algunas menciones a México, principal-
mente sobre algunos aspectos de la religién prehispanica:

a) Sobre la plumeria prehispénica, p. 305.

b) La religién mexica como religién solar, p. 351.

¢) Dos referencias a Huitzilopochtli, p. 361 y 363.

d) Referencia a los sacrificios humanos, p. 364.

La primera estd en sus notas sobre el libro de Johann Jakob Grund: Die Malerei der Grie-
chen, las otras tres estan en sus apuntes sobre la obra de Benjamin Constan, De la religion,
ambos leidos en 1842. Respectivamente se encuentran en B 6, p. 2-30 y en B 10, p. 9-16. Aqui,
las referencias a pdginas en a), b), ¢) y d) son de la nueva MEGA, 1V/1, Dietz Verlag, Berlin,

RDA, 1976.



(viene de la p. 20)

Usted dijo: “el andlisis del discurso
del otro o sobre el otro”’, son dos co-
sas diferentes. . .

Si, absolutamente, pero hay siem-
pre una ambivalencia entre los dos.
Por ejemplo en la etnologia hay di-
ferentes tendencias pero existe siem-
pre la posibilidad de tener un discur-
so sobre una sociedad diferente u
otra, pero también de dar la palabra
al otro en el discurso, es decir que,
en este segundo punto de vista, el dis-
curso seria un poco mas el discurso
del otro.

Permitame ver si le entiendo bien.
Por ejemplo, en un relato de viaje-
ro, mejor dicho, el historiador frente
a un relato de viajero, ;estd viendo
el discurso de otro, el viajero, y, a
Su vez, en una segunda instancia, el
discurso de otro sobre otro?

Si, naturalmente hay una estrati-
ficacién, pero fundamentalmente es
la cuestién de la heterologia como

una ambigiiedad entre el discurso so-
bre el otro y el discurso del otro; por
ejemplo en la religion o en la misti-
ca, la pretension es ser el discurso del
otro: “‘Dios habla’’; mientras que en
una concepcioén més cientifica de la
etnologia, por ejemplo con Métraux,
seria solamente el discurso sobre el
otro; pero en cada una de estas dis-
ciplinas estd primero el problema de
la relacion del discurso con el otro
y segundo la ambigiiedad entre el
discurso sobre el otro y el discurso
del otro; porque es también el deseo
de cada uno de los verdaderos etné-
logos el dar la posibilidad a otra
sociedad de hablar en la nuestra.
Para el historiador es lo mismo; por
ejemplo (aunque es un caso un
poco excepcional), el deseo de Mi-
chelet era que el pueblo hablara en
su discurso histérico; la pretension,
la ambicion de Michelet era que el
pueblo pudiera hablar y que su his-
toria —la historia de Michelet—
fuera el discurso del otro y no sola-
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mente el discurso sobre el otro. Este
problema se plantea, esencialmente,
en disciplinas como la historia, la et-
nologia, la religion, pero sobre todo
la mistica o posesién, porque en
el discurso de la posesion es precisa-
mente el otro, el diablo o cualquier
otra cosa, el que habla por mi cuer-
po; ése es el hecho de ser poseido.
Y también en el psicoanalisis 0 en la
psiquiatria que es esencialmente un
discurso sobre el otro, el inconscien-
te, pero es también el inconsciente
hablando en el discurso del psicoa-
nalisis. Para mi este tipo de cuestién
puede ser estudiado en diferentes
campos, por ejemplo, en los estudios
de la posesion o de la mistica o en
la elaboracion de la etnologia en los
relatos de viajeros y naturalmente en
la elaboracion epistemoldgica o his-
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térica de la historia misma, y en
cada uno de estos campos tiene unas
reglas particulares, diferentes modos
de ser elaborada, una historia parti-
cular, porque no es lo mismo en la
mistica o en la historia, que en la psi-
quiatria o el psicoanélisis. Es un pun-
to esencial porque el discurso del
otro sobre el otro es la organizacion
del espacio, del espacio social y epis-
temoldgico y politico; es la constitu-
cién de una frontera que crea simul-
taneamente otra cosa, una religion
que es otra y otra que es propia.

Ha publicado usted un libro sobre
“una politica de la lengua”’,? y sabe-
mos que tiene en preparacion otro
acerca del lenguaje de los misticos.
¢ Quisiera explicarnos la importancia
historica del estudio de una lengua?
¢ Es imprescindible el andlisis de la
comunicacion para la comprension
de una cultura?

Si, tomo de nuevo el tema de la he-
terologia, es decir, que una organi-
zacion del lenguaje organiza la rela-
cién con el otro. Es un problema,
por ¢jemplo, estudiado en la escue-
la soviética de Lotmann, el analizar
una cultura como la organizacion del
espacio por el lenguaje; durante la
Revolucién Francesa fue un proble-
ma el saber como organizar la socie-
dad una vez suprimido el rey; es una
manera muy elemental, pero real, de
explicar el problema, porque la po-
sicion simbélica y politica del rey era
el principio de organizacion de la so-

2. Michel de Certeau, D. Julia e 1. Revel, La
politique de lu langue, Gallimard, 1975.



ciedad, y cuando el rey fue suprimi-
do, apareci6 el problema de orga-
nizar la sociedad con otro principio.
Ahora, por ejemplo, existe el mismo
problema en Argelia después de la
constitucion de su gobierno demo-
cratico y la necesidad de basar la uni-
dad del pais en la lengua ardbiga. Es-
te problema es menos importante,
por ejemplo, en Marruecos, donde
hay muchos lenguajes diferentes por-
que —aunque parezca un poco sim-
ple— hay un principio de concilia-
cién que es el rey de Marruecos.
Creo que hay una relacién entre el
funcionamiento del lenguaje y la es-
tructura politica. En algunas socie-
dades el problema de la lengua es
mds importante y en otros menos.
Existe también el problema de la re-
lacién entre el lenguaje y la organi-
zacion de las instituciones, pues el
lenguaje es la institucion mas impor-
tante y los estudios por ejemplo de

Benveniste sobre las instituciones
indoeuropeas o los estudios de Du-
mézil sobre la antropologia funda-
mental de las sociedades, toman el
lenguaje como la organizacién y la
institucion basica de una sociedad.
El lenguaje es un sintoma y un prin-
cipio de esta organizacién, en rela-
cién con el periodo histérico. Por
ejemplo, durante el Renacimiento o
durante la Revolucién hubo una
creatividad lingiiistica tremenda, una
movilidad del lenguaje que es un sig-
no de la movilidad de la sociedad o
de la introduccion de nuevas ciencias
o de una voluntad de conexién con
otros campos; el interés de las élites
en la segunda parte del siglo xvii
por el lenguaje de las profesiones
manuales y de las técnicas. Es la
constitucion de un nuevo lenguaje de
toda la sociedad y creo que estos di-
ferentes aspectos del problema mues-
tran la importancia histérica del len-
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guaje como uno de los principios de
organizacion de una sociedad. No es
el unico, por supuesto, es necesario
hacer una comparacion entre el fun-
cionamiento del lenguaje y las trans-
formaciones de los medios sociales.
En el siglo xvii por ejemplo, la
constitucion de las élites y su centra-
lizacion crean nuevas posibilidades
para la constitucion de un lenguaje
unico y éste fue precisamente el
caso durante la Revolucién France-
sa; la cuestion del lenguaje era par-
ticularmente importante, porque era
la cuestion de la educacion del pais
y también de la identidad politica de
los miembros del pais. Los errores
de gramatica van a ser una cuestion
de nacionalidad y durante este perio-
do hubo dos tendencias fundamen-
tales: la tendencia federalista que
abogaba por una pluralidad de len-
guas y planteaba, en consecuencia,
la necesidad de una traduccion de los
textos fundamentales de la Revolu-
cion a cada uno de los dialectos o de
las lenguas; ésta era la tendencia
de los girondinos. La otra tendencia
fue la de centralizacion de los jaco-
binos. Hubo un primer periodo de
organizacion de las traducciones y
reconocimiento de la pluralidad de
los dialectos, pero después de un
tiempo muy corto, un aiio, la ten-
dencia federalista fue vencida por la
tendencia de los jacobinos y apare-
ce una politica de centralizacion, de
eliminacion de los dialectos; no eli-
minacion exactamente, pero si la vo-
luntad de dominarlos con el uso del
francés. El momento del pasaje fue
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aproximadamente el momento de la
muerte del rey y creo que hay una re-
lacién politica entre ambos sucesos:
el triunfo de la tendencia jacobina y
la ausencia de lo que habia sido el
principio, el simbolo de la nacién: el
rey. Es interesante estudiar un poco
los detalles de la operacioén, los ins-
trumentos lingtiisticos de esta opera-
cién. A mi me resulté apasionante
estudiar las obras de los grandes lin-
guistas de la segunda parte del siglo
XV1ll, como Des Brosses y muchos
otros. Resulta curioso observar que
el estudio racional de la lengua es-
taba basado en el estudio de la
escritura y esencialmente de las con-
sonantes. Las vocales eran conside-



radas como un elemento de movili-
dad, de fluctuacién, dependiente del
lugar; como una bruja dentro del
lenguaje. La racionalizacién de la
lengua se fundaba sobre la conside-
racion y el andlisis de las consonan-
tes tomadas como el principio de ra-
cionalizacion del sistema lingiiistico.
Este tipo de lingiiistica tuvo muchos
efectos en andlisis politicos del pro-
blema, porque el instrumento técni-
co tiene su logica propia también.
Estd también el problema de las
fronteras. En el caso de Alsacia y
Lorena, la ambigiiedad de las fron-
teras daba una importancia mayor
aun a la necesidad de hablar francés
en una region en litigio entre los ale-
manes y los franceses. La cuestién
lingiiistica devino en una cuestién
politica. En el sur sucedié un poco
lo mismo con la frontera espafiola.
Lo esencial es, precisamente, pri-
mero el problema de la lengua en
funcién de organizar un pais, su
espacio, su manera de pensar, su
conciencia nacional y, en segundo
término, las diferencias en el funcio-
namiento politico de la lengua. Por-
que no hay una permanencia; la per-
tinencia de la lengua es diferente
segun los periodos y probablemente
el problema fue més importante en
una sociedad descentralizada como
era Francia desde muchos siglos an-
tes. El analisis en otro pais seria di-
ferente. La cuestion es también la
posicion del gobierno central en re-
lacién con los grupos sociales o geo-
graficos por medio de la lengua: la
lengua es un nivel para analizar los

otros niveles, pero es también una
cosa muy importante, y sobre todo
porque durante el siglo XIX la pe-
dagogia daba a la ensefianza del
francés un papel central; el conoci-
miento del francés era la habilitacion
a la nacionalidad francesa y a la pro-
mocién econdmica y social, o sea
que la ensefianza del francés era un
instrumento politico y econémico
principal y este tipo de aparatos es-
colares fue elaborado durante la Re-
volucién Francesa. El analisis de los
dialectos y el triunfo de la politica ja-
cobina en materia de lingiiistica




estuvieron conectados con las comi-
siones que elaboraban los nuevos
programas de educacién nacional
durante la Revolucion. El problema
de la educacién fue un problema cen-
tral en la Revolucién Francesa como
en toda revolucién (porque una re-
volucion es una voluntad de trans-
formar al pais). En la Revolucién
China, en la Soviética, probablemen-
te también en la Mexicana, la edu-
cacion es la politica esencial. Desde
este punto de vista, la relacion entre
la revolucidn y la politica lingiiisti-
ca es particularmente importante du-
rante este periodo de la Revolucion
Francesa y es también la razon de mi
interés por este tipo de trabajo. Exis-
te ademads la cuestion maés global de
la articulacion del espacio nacional
por el lenguaje; porque, para mi,

- . ¥ .
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uno de los problemas mas importan-
tes es el funcionamiento del simbo-
lismo y lo que es bésico en el simbo-
lismo es precisamente la lengua. La
organizacion de la relacion, por
ejemplo, con los diversos pueblos,
poblaciones, con los marginados,
con las minorias, a través de la len-
gua. Esta es precisamente la misma
cuestion relacionada con otra, la
cuestion de la posesion. La posesion
es la lucha entre el lenguaje oficial
y cualquier otro diferente que apa-
rece; hay una funcion lingiiistica,
que es el exorcismo, que debe rein-
troducir la alteracion dentro del len-
guaje social: es la mecénica esencial
del exorcismo; en la mistica sucede
lo mismo o en la elaboracion de la
etnologia, que es también la relacién
entre un discurso, un lenguaje orga-




nizador y sus diferencias con otra ex-
periencia, una experiencia de otra so-
ciedad, pero también la experiencia
del etn6logo como miembro de su
sociedad. Desde este punto de vista
se plantea el estudio histérico de la
posesion, de la mistica, de la histo-
ria, de la etnologia, o de la politica
lingiiistica de la Revolucién France-
sa como diferentes maneras de inten-
tar, no una teoria pero si una refle-
Xion sobre las relaciones entre el
discurso de la historia y la realidad
de la pluralidad, de las diferencias. . .

¢Cudl seria, a su criterio, la especi-
ficidad del quehacer del historiador
en relacion con otros cientificos so-
ciales? ; La ciencia histdrica tiende a
disolverse como disciplina auténoma
e integrarse en otras ciencias socia-
les? ; Como ve usted el porvenir de
la historia?

Supongo que la cuestion es el pro-
blema de la ciencia historica disuel-
ta en sus relaciones con otras cien-
cias humanas y sociales. . . Bien, por
ejemplo, la concepcién de Lucien
Febvre era precisamente la certidum-
bre de lo contrario, de que la rela-
cion de la historia con las ciencias
sociales era la posibilidad de una his-
toria global. Esta es la opcion de Lu-
cien Febvre, que la introduccion en
la historia de la economia, la antro-
pologia, la geografia, daba a los his-
toriadores la posibilidad de una his-
toria global. Se puede decir que fue
imposible. La primera solucién fue

hacer historias mas locales, que re-
sulté un poco la antropologizacién
de la historia: sobre una pequenia re-
gion es posible hacer una historia
global, con todos los estratos de la
vida del grupo; pero el aislamiento
de un departamento, de un pueblo,
es el punto de partida de muchas di-
ficultades y finalmente es imposible.
En la historiografia francesa, por
ejemplo, hay una légica de estos es-
tudios sobre una localidad, pero el
aislamiento de un lugar tiene muchos
postulados histéricos dificiles de
aceptar. En la realidad existe una
fragmentacién de la historia; por
ejemplo las cronologias de la histo-
ria econdmica, o de la historia de las
ideas o de las mentalidades, o de la
historia demografica son totalmen-
te diferentes; no hay coincidencia en-
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tre ellas. Pero no creo que esta dis-
persion o esta diferenciacion sea la
muerte de la historia, creo mas bien
que la historia seria la introduccion
de una problematica particular en ca-
da uno de estos campos; que el cam-
po de la lingiiistica puede ser el ma-
terial de una historia de la lengua o
de una historia lingiiistica, como la
economia, el analisis de la economia,
puede ser el campo de una historia
econémica, o es el campo de una his-
toria econdémica (y qué seria en-
tonces la problematica propia de la
historia? Creo que hay dos o tres ele-
mentos muy importantes: el prime-
ro, la aceptacion, en una perspecti-
va historica, de la relacién entre un
conjunto de précticas, técnicas y
otras cosas como la leyenda nacio-
nal, la ficcién que organiza el pais
—o la localidad mas que el pais. La
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leyenda del pais (leyenda en el sen-
tido etimologico: lo que se debe leer,
éste es el sentido de leyenda, una nor-
ma, la referencia de una sociedad),
es un discurso. Y el trabajo histori-
co es un trabajo dentro de esta na-
rracion o discurso que organiza una
sociedad; es la relacion entre lo que
es creido o recibido o aceptado en
una sociedad y las técnicas cientifi-
cas que pueden trabajar esta leyen-
da; no sé si resulta muy claro, pero
es posible que se aclare mas adelan-
te. Un segundo aspecto es precisa-
mente la pertinencia de la relacion
entre el pasado y el presente, no so-
lamente como una ruptura, Sino
como una mezcla. Por ejemplo, en
el campo de la economia, asi como
en el campo de una ciencia lingiis-
tica, es posible historiar un punto de
vista histérico como la relacion que
una elaboracién presente tiene con
su pasado que esta dentro del fun-
cionamiento presente y esta histo-
rizacion de un funcionamiento eco-
némico o de un funcionamiento
cientifico es precisamente la tarea del
trabajo historico. Es interesante ver
que en cada ciencia, cuando hay al-
gunas dificultades epistemologicas,
el instrumento para pensar estas di-
ficultades es la historia. Es la restau-
racion de un estatuto presente de la
ciencia con su pasado, su arqueolo-
gia, sus postulados sociales; es decir
que hay un instrumento historico ne-
cesario en cada sector de la sociedad;
esto resulta verdadero también para
la demografia. Desde este segundo
punto de vista la historia no es solo



la conexién entre las précticas técni-
cas cientificas de una sociedad y su
leyenda global, sino también la ca-
pacidad de la historia de introducir
un instrumento critico dentro de ca-
da sector de la vida social, o econo-
mica, o intelectual. Una tercera ta-
rea puede ser esta curiosa necesidad,
en una sociedad, de olvidar el pasa-
do; porque muchas veces se dice que
la historia es un trabajo para conser-
var el pasado, pero en los hechos hay
una tarea complementaria que es la
de producir la posibilidad de olvidar,
pues la elaboracidn histérica es una
seleccion en los documentos segun
los criterios de técnicas presentes; es
la posibilidad de usar la masa tre-
menda de los documentos con la
selecciéon que hace un presente, es de-
cir, de producir el olvido de algo, de
abrir un lugar para los vivos entre

tantos muertos, porque creo que una
sociedad es habitada por sus muer-
tos y que es necesario crear nuevos
espacios para los vivos contra la ma-
sa de los muertos. El trabajo histo-
rico es un instrumento para crear ol-
vidos; y un trabajo necesario en cada
sociedad es lograr ser mds autono-
ma de su pasado. Quizas es también,
en un modo mas pequeiio, el traba-
jo del psicoandlisis, porque la
exhumacion de un pasado es preci-
samente la posibilidad de controlar
un poco mas lo que ha sucedido sin
lucidez. No es el cambio o la supre-
sion, pero si la posibilidad de un con-
trol. En el trabajo historico existe
también la fundacion de un presen-
te y de un futuro por la eliminacién
de muchos aspectos del pasado. Des-
de este punto de vista, lo esencial en
un trabajo historico seria abrir un es-



pacio para el futuro o el presente so-
bre la representacion del pasado; eli-
minar los restos o mostrar como hay
una utilizacion posible de este pasa-
do en algunos aspectos, porque el
pasado es inmenso. Felizmente los
historiadores no son la totalidad de
una sociedad; su funcion es una fun-
cion particular para crear una posi-
bilidad de vivir ahora. Hay un 1lti-
mo aspecto que estaria proximo al
trabajo de la etnologia o de la antro-
pologia (y es interesante ver la alian-
za progresiva entre la antropologia
o la etnologia y la historia), que pien-
so es la posibilidad de introducir, con
la practica de nuestros instrumentos
de trabajo actuales, los modelos pre-
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sentes en la economia, o en la cultu-
ra, o en otros campos; la posibilidad
de introducir otros modelos, una va-
riacion, una diferencia de funciona-
miento en relacién con lo que pasa
ahora. Desde este punto de vista, el
pasado seria una metafora del futu-
ro; la posibilidad de mostrar que el
presente es la produccion de un pa-
sado y que en el pasado, por ejem-
plo, en el siglo XVI o en cualquier
otro periodo hubo sistemas diferen-
tes; que nuestra situacion actual no
es una fatalidad, que es una produc-
cion, que hay otras posibilidades; es
posible demostrar, primero, que la
actualidad es un hecho histérico y no
una esencia natural, y segundo, que
la comparacion de nuestros instru-
mentos de pensamiento con otros
crea a su vez la posibilidad de otras
maneras de vivir o de pensar, en re-
lacién con nuestros instrumentos; es
la produccién de otras posibilidades
técnicas. Este aspecto dindmico de la
historia es muy interesante y hay un
corolario que también me parece
muy interesante: mucha gente dice
que la historia es solamente una obra
retorica, que no es una serie cienti-
fica, y después de 50 afios o mas de
propension cientifica de los historia-
dores, hay ahora una tendencia a de-
cir que la historia seria solamente un
relato, una narracién; éste es el ex-
ceso contrario al anterior pero no
mas verdadero. Creo que hay un as-
pecto interno muy interesante en la
historia: en el mismo texto, en el mis-
mo libro de historia es posible pre-
sentar algunos elementos que son el



resultado de un verdadero trabajo

técnico (por ejemplo, los calculos de *

las computadoras) y otros elementos
que no tienen explicacién o correla-
cién técnica, pero que son puestos
dentro del libro como algo que debe
ser explicado. Los argumentos o las
maneras de razonar en historia son
muchas veces un poco retdricas; son
la apariencia de una argumentacion,
solamente una aproximacién, una
comparacion; una historia es muchas
veces de tipo metonimico, es decir
que un elemento es tomado como la
representacion de conjunto, pero es-
to no es evidente, es solamente una
suposicion con algunos argumentos,
pero que no ha sido ampliamente
probada. Pienso que este tipo de si-
mulacién de razén es muy interesan-

te; hay algunas partes que son real-
mente el resultado de una prueba,
pero otras son lo que he llamado una
““ficcion de ciencia”’, es decir, que lo
que no puede ser explicado ahora de-
be ser explicado en el futuro; hay ne-
cesidad de comprenderlo como una
posibilidad de racionalidad; es un de-
safio de la razén contra la violencia,
contra el azar o contra la fatalidad;
es el mito de un poder humano con-
tra la pura violencia de los aconte-
cimientos. En la historia coexisten
el producto de una investigacion
cientifica, algunos elementos verda-
deramente cientificos y este suple-
mento de hechos que son introduci-
dos dentro del texto, como un futuro
de la explicaciéon. Puedo poner un
ejemplo mas particular: es precisa-
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mente el funcionamiento del relato
o del discurso histérico en Freud. La
obra verdaderamente cientifica de
Freud son sus analisis, los casos ana-
lizados por Freud. Freud tiene algu-
nos modelos tedricos, como cada
historiador, como cada uno de los his-
toriadores, y puede interpretar mu-
chos elementos del discurso del en-
fermo gracias a estos modelos; pero
hay también otros fendmenos que no
son inmediatamente explicados y son
introducidos dentro del texto como
la posibilidad ulterior —en el fu-
turo— de una explicacioén; es una
tension, lo que llamo una fic-
cion de cientificidad, y es ‘precisa-
mente el papel de la narracién. La
narracion es el conjunto de lo que se
puede probar y de lo que es solamen-
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te un fendmeno sin verdadera expli-
cacién, pero con una explicacion
futura. Creo que la narracién es un
instrumento prospectivo y que la his-
toria est4 precisamente ligada a la
narracion en este aspecto, como un
conjunto de lo que se puede explicar
y lo que se debe explicar en el futu-
ro. Desde este punto de vista, se pue-
de ver una verdadera historia no
solamente en la relacién con el pa-
sado, sino en una relacion con el fu-
turo, es decir que la historia seria el
discurso del tiempo y no del pasado;
una permanente relacion entre el fu-
turo, el presente y el pasado, y no
nada mas la especializacidn en el pa-
sado. Lo que es el privilegio del
pasado es el hecho de que hay do-
cumentos para el pasado y no para



el futuro, pero a mi, por ejemplo, me
parece muy interesante hacer una
comparacion entre los métodos de la
historia y los métodos de la prospec-
tiva, puesto que es el mismo proble-
ma, el de saber cual puede ser la re-
lacion entre el presente, nuestra
situacion, y otra diferente. Natural-
mente hay una primera cuestion de
documentos y es interesante ver que
ahora hay una consideracidon mas
grande del periodo del pasado para
elaborar una prospectiva y existe
también la posibilidad de tener do-
cumentos para este tipo de trabajo.
Creo también que la concepcién de
la historia estd naturalmente ligada
a la estructura de la sociedad, algu-
nas sociedades privilegian el pasado
y otras el futuro, pero en ambos ca-
sos es un trabajo histdrico. La cues-
tion seria ver cudl puede ser la va-
riacion del trabajo historico cuando

en una sociedad hay un privilegio del
futuro; hay muchas modificaciones
pero la historia seria la posibilidad
de elaborar un discurso del tiempo.
Un filésofo de las ciencias matema-
ticas decia que lo que esta ausente en
la historia y entre los historiadores
es precisamente un pensamiento del
tiempo. Y es verdad que en el trabajo
histérico el tiempo es transformado
en un puro instrumento de clasifica-
cion: la cronologia. El tiempo es uti-
lizado como un instrumento de ta-
xonomia y creo en cambio que seria
posible elaborar un poco mas la re-
lacion de la historia con el tiempo.
Probablemente la obsesion del pasa-
do, el aislamiento del pasado como
objeto es un medio, quizds una pre-
caucion para evitar el pensamiento
del tiempo. Pero lo mas interesante
en la historia es la posibilidad de un
pensamiento en el tiempo y creo que
no es tarea de la sociologia, de la eco-
nomia o de muchas otras disciplinas,
sino de la historia. El psicoanalisis,
no sé, quizas la antropologia, pue-
den ser apoyos muy importantes para
estos puntos de vista, esencialmen-
te, para elaborar la relaciéon de la his-
toria con la leyenda nacional o so-
cial, con el papel de una critica en
cada nivel de una sociedad y como
la posibilidad de pensar el tiempo.
No creo que haya una desaparicion
de la historia, pero si una modifica-
cién, como es el caso en cada siglo,
en cada periodo; es la necesidad de
una transformacién de la historia
para responder a las cuestiones del
tiempo.
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UNAM

Andlisis historiogrdfico

En diciembre de 1982 se llevo a ca-
bo el Quinto Coloquio de Andlisis
Historiogrdfico, patrocinado por
el Instituto de Investigaciones His-
toricas con el apoyo de la Direccion
General de Asuntos del Personal
Académico de la UNAM vy en esta
ocasion, como en los coloquios 11y
1v, con la estrecha colaboracion del
Centro de Ensefianza para Extran-
jeros y de la Escuela de Estudios
Profesionales de Acatlan. Las reu-
niones se realizaron en el Palacio de
Medicina, centro especialmente ade-
cuado para la realizacion de eventos
de esta naturaleza.

El dia 13 se presentaron las ponen-
cias: Jacinto Segura: su influencia en
la historiografia novohispana, por la
maestra Margarita Moreno, profe-
sora de la Facultad de Filosofia y Le-
tras de la UNAM, y La vision de
Mariano Torrente sobre la guerra de
independencia, por la licenciada Pa-
tricia Montoya Rivero, profesora de
la Escuela de Estudios Profesiona-
les de Acatlan.
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Margarita Moreno, después de si-
tuar en su tiempo la influencia del
Norte critico con las reglas mds cier-
tas para la discrecion en la historia,
de Jacinto Segura, presentd una sin-
tesis de lo que para este autor debia
ser la busqueda de la verdad histé-
rica, comparando su pensamiento
con lo que en este sentido opinaban
los ilustrados novohispanos, en par-
ticular don Mariano de Echeverria y
Veytia, quien cita a Segura y coinci-
de en sus preocupaciones funda-
mentales.

Patricia Montoya analizo cuida-
dosamente el texto de la Historia ge-
neral de la revolucion hispanoame-
ricana, de Mariano Torrente, en las
partes en que trata de la lucha por
la independencia de México, y seiialo
que la creencia en la necesidad de re-
conquistar México fue una de las
principales motivaciones de este
autor para estudiar la emancipacion
hispanoamericana y para apoyar, a
todo lo largo de la obra, la idea, en
boga en su momento, de que habia
que llevar adelante una politica de re-
cuperacion de las ex-colonias. Hizo
notar también el interés que el estu-
dio de la historia de la historiografia
mexicana tiene para las obras histo-
ricas producidas en el XIX espaiiol.



El dia siguiente, martes 14, se pre-
sentaron las ponencias: Niceto de
Zamacois y su anhelo de reconcilia-
cion de la sociedad mexicana, por la
licenciada Antonia Pi Suiier, profe-
sora en la Escuela de Estudios Pro-
fesionales de Acatlan, y EI arte
novohispano visto por Angulo Ifi-
guez, por la licenciada Maria Cris-
tina Montoya Rivero, profesora del
mismo centro.

En su intervenciéon, Antonia Pi
Sufier planted la influencia que su
época, su situacion dentro de la so-
ciedad mexicana y su particular cir-
cunstancia de espaiiol avecindado en
México tuvieron en Zamacois para
impulsarlo a escribir una de las pri-

meras obras que estudia toda la his-
toria de México, en un interesante in-
tento de extraer de ella férmulas que
llevaran a la unién de los mexicanos,
al reconocerse actores en el drama de
la formacién de una nacién que era
la consecuencia de sus acuerdos y
desacuerdos.

Maria Cristina Montoya se refirié
a la importante aportacién de Die-
20 Angulo Ifiiguez a la historiogra-
fia del arte novohispano. Colocé su
obra en relacién con la de autores
mexicanos anteriores y contempora-
neos y definio su valor al presentarla
en el contexto del tipo de estudios
que en ese momento se hacian. Pre-
cis6 que fue muy importante para el




conocimiento del arte novohispano
la presentacion del mismo dentro del
panorama del arte hispanoamerica-
no, que a su vez esta considerado por
Angulo como una parte de la expre-
sion artistica espainola.

Las ponencias presentadas el dia
15 fueron: Una historia inédita de la
intervencion: Balbino Cortés y Mo-
rales. Apuntes sobre la intervencion
francesa en México, por el doctor Vi-
cente Gonzalez Loscertales, profesor
de la Universidad Complutense de
Madrid, y La ultima siega de un tras-
terrado (Rafael Altamira en Méxi-
co), por la maestra Gloria Villegas,
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profesora de la Facultad de Filoso-
fia y Letras de la UNAM.

Vicente Gonzalez Loscertales dio
a conocer la existencia de una histo-
ria inédita sobre la intervencion fran-
cesa, cuyo autor, Balbino Cortés y
Morales, fue amigo personal del ge-
neral Prim y participo en la expedi-
cién espafiola a Veracruz, donde
ejercié como consul de Espana pa-
ra posteriormente desempenar el
mismo cargo en Nueva York. Afos
después escribio sus Apuntes sobre
la intervencion francesa en México,
que contiene todos los puntos de vis-
ta que los liberales espafioles tenian
respecto al papel que debia desem-
peiiar Espafia en sus relaciones con
los paises que antiguamente habian
sido sus colonias.

Gloria Villegas en su ponencia
analizo la labor de Rafael Altamira,
importante historiador espanol, y la
relacion que en su juventud tuvo con
México y con la ensenanza de la his-
toria en nuestro pais, asi como la
manera en que esta relacion se rea-
nudd con el exilio. Su nuevo contac-
to con México influyé en los estudios
que publico en los ultimos afos de
su vida.

Para finalizar, el dia 16 el doctor
Andrés Lira, investigador de El Co-
legio de Michoacan, hablo sobre
Gaos y la historiografia mexicana; el
maestro Alvaro Matute, investigador
del Instituto de Investigaciones His-
téricas, presento la ponencia Ramaon
Iglesia: el factor humano en la criti-
ca y la maestra Rosa Camelo, tam-
bién del 11H, se refirié a José Miran-



da y la realidad de la Nueva Espafia.

Andrés Lira, en su presentacion,
abordé la importancia que tuvo José
Gaos en el estudio de la filosofia me-
xicana, al relacionarla con la reali-
dad histérica de Espana y de Lati-
noamérica, y el sentido que la misma
tiene como instrumento para encon-
trar un sentimiento de identificacion
nacional.

Por su parte, Alvaro Matute estu-
di6é a Ramoén Iglesia quien, a diferen-
cia de otros autores espafioles, an-
tes de salir hacia el exilio ya habia
mostrado su interés por la historio-
grafia mexicana, haciendo estudios
sobre Bernal Diaz del Castillo, de cu-
ya obra dej6 inconclusa una impor-
tante edicidn. Se refirié también a
como Gaos siempre considerd, y
planteé en sus trabajos, que la obra
histdrica estaba estrechamente liga-
da a la experiencia humana del pro-
pio autor.

Por iltimo, Rosa Camelo se refi-
rié a la importante obra de José
Miranda y a su percepcién y preo-
cupacion por problemas de la his-
toria colonial en México, la que
estudié relacionando el mundo me-
tropolitano, el mundo de la buro-
cracia novohispana y el mundo in-
digena como modificadores de una
legislacion que se matiza en el con-
tacto reciproco entre estas rea-
lidades.

El Cologuio resulté fructifero,
pues enriquecié los conocimientos de
los participantes y asistentes acerca
de la forma en que los historiadores
espafioles se han ocupado de la his-
toria de México. Ademas se presen-
taron interesantes sugerencias para
el tema que podria tratarse en el
proximo.

Los trabajos presentados en esta
reunion seran publicados en una Me-
moria que editara el 1TH.
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Historia estadistica

El Comité de Historia Estadistica
perteneciente a la conferencia de His-
toria Latinoamericana y el Comité de
Estudios Estadisticos de la Univer-
sidad Nacional Auténoma de Méxi-
co estan organizando, en conjunto,
un simposium sobre ‘‘Estadisticas
Histérico-Fiscales en América Lati-
na’’ mismo que se realizara los dias
27 y 28 de septiembre del corriente
afo.

Los trabajos a presentar pertene-
ceran a dos categorias generales: As-
pectos metodoldgicos y Estudios de
caso.
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Estan programadas cuatro sesio-
nes: Problemas metodoldgicos,
Fuentes para Estudios Estadisticos,
Estudios Estadisticos en el Periodo
Colonial y Estudios Estadisticos en
el Periodo Nacional.

Para mayor informacién dirigir-
se a: Profesor Samuel Schmidt, Cen-
tro de Estudios Latinoamericanos,
Facultad de Ciencias Politicas y So-
ciales de la UNAM o Profesor John
Tepaske, Department of History,
Duke University, Box 6727 College
Station, Durham N.C. 27708, EUA.

Los organizadores proyectan y es-
peran que estos eventos lleguen a ser
anuales o bianuales, para que los in-
teresados en la compilacion y anali-
sis estadistico puedan discutir, con
cierta continuidad, los problemas co-
munes y los nuevos descubrimientos.

DISTRITO FEDERAL
Ciclo de conferencias

Sabiduria de Mesoamérica y su
perduracion contemporanea fue el ti-
tulo del ciclo de conferencias que dic-
to el doctor Miguel Ledn-Portilla, en
el Auditorio Jaime Torres Bodet del
Museo Nacional de Antropologia e
Historia, los dias 17, 19 y 24 de ma-
yo. Este ciclo fue organizado por el
Colegio Nacional. Los temas de las
conferencias fueron: ‘‘La antigua
palabra sobre los origenes divinos y
humanos’’; ‘‘El saber del tiempo y
del espacio”’ y ““‘Del legado viviente
de los mexicas.”’



Premio

El Comité Mexicano de Ciencias
Historicas invita a los directores de
Centros de Investigacion y Faculta-
des, a los editores de revistas e inves-
tigadores en general a enviar las lis-
tas de sus candidatos para el premio
que otorgara al mejor articulo de in-
vestigacion o a la mejor resefia cri-
tica que hayan sido publicados por
investigadores mexicanos durante el
ano de 1982.

Las propuestas deberan remitirse
a mas tardar el 31 de julio de este
ano, junto con tres fotocopias, so-
bretiros o ejemplares de la revista en
que haya sido publicado el articulo
O resefia propuesto.

Los resultados se comunicaran en
el otofio de 1983.

Las propuestas deben ser enviadas
al Jurado del Premio al mejor ar-

ticulo 1982, Comité Mexicano de
Ciencias Histéricas, Apartado Pos-
tal 21-863, 04000, México, D.F.

PROVINCIA
Conferencias

El licenciado Ignacio del Rio, in-
vestigador del IIH, dicté dos confe-
rencias en el mes de mayo. La pri-
mera verso sobre ““Cambio cultural
y crisis de sobrevivencia entre los in-
dios de la Antigua California®’ y tu-
vo lugar en el Museo Antropoldgi-
co de La Paz, Baja California Sur,
el dia 12; la segunda, con el tema
‘““La rebelion indigena de 1734 en
Baja California’’ se realizé el 13 de
mayo en la Casa de la Cultura de To-
dos Santos, también en Baja Califor-
nia Sur.
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EXTRANJERO

Cuba

1V Encuentro de Historiadores La-
tinoamericanos y del Caribe

Este Encuentro se efectuara del 22
al 24 de julio préximo en la ciudad
de Bayamo —Monumento Nacio-
nal— de la provincia Granma, Cu-
ba. Sesionara con el lema ‘“Bolivar:
una tribuna de lucha por la integra-
cion latinoamericana’’.

Los temas generales que s¢ abar-
caran son: El pensamiento y la ac-
cién libertadora en la historia de
nuestra América; Colonialismo y
neocolonialismo: sus consecuencias
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para América Latina y el Caribe y
Problemas de la ensefanza y la in-
vestigacion histérica; cada uno de
los cuales esta dividido en varios
subtemas.

Para finalizar se realizara una Me-
sa Redonda sobre: La historia de la
Revolucién Cubana y su significa-
cién para los movimientos de libe-
racion de nuestra América.

El Encuentro tiene como propo-
sito promover el acercamiento, la co-
municacion y el intercambio de ideas
y experiencias entre los historiado-
res de América Latina y el Caribe,
a fin de quebrar cada vez mas el ais-
lamiento que ha repercutido desfa-
vorablemente en el desarrollo de los
estudios historicos en nuestros pai-
ses. El evento se propone —median-
te el planteamiento de los problemas
tedricos y metodoldgicos— analizar
criticamente los resultados de la pro-
duccion historiografica de los ulti-
mos afios con ¢l objetivo de lograr
una mejor comprension de nuestro
pasado y de su incidencia en la rea-
lidad latinoamericana y caribefia
actual.

Este IV Encuentro ha sido prepa-
rado —bajo los auspicios del Minis-
terio de Cultura de la Republica de
Cuba— por una Comision Organi-
zadora creada para tales efectos
y la Asociacion de Historiadores
Latinoamericanos y del Caribe
(ADHILAQ).

Para mayores informes dirigirse a:
Comisién Organizadora, Casa de las
Américas, 3ra. y G, Vedado, Ciudad
de La Habana, Cuba.



A diferencia de otras disciplinas,
la historia no solo tolera

sino que recloma

la pluralidad de interpretaciones.
La diversidad de puntos de vista
no impide que cada uno

posea relativa validez

¥ que todos,

de ésta o aquella manera,

se completen unos a otros.

Incluso las contradicciones

Y oposiciones

son fecundas

Y contribuyen a la vision de conjunto.
La historia no es incoherente

pero si hostil

a las explicaciones inicas y totales.

Octavio Paz

“México y los poetas del exilio espaiiol”’,
El Semanario cultural, Novedades,
17 de abril de 1983, namero 52, p. 1.
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