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CARACTERISTICAS FISICAS
DE LA FAMILIA LI GUISTICA MAYA

1. Antecedentes y finalidad de este estudio

Quien se interese por los Mayas en sus aspectos etnografico,
lingiiistico, arqueoldgico o histérico cuenta con amplisima y
valiosa bibliografia de eminentes estudiosos e investigadores.
Recordemos, entre otras, las obras de Diego de Landa (1566),
Stephens y Catherwood (1841-43), Maudslay (1881-94), Blom,
Gann, Kidder, Maler, Mason, Morley, Spinden, Tozzer, Thomp-
son, etcétera, asi como los trabajos monogrificos resultado de
las campaiias de exploracién antropolégica efectuadas en la
region maya durante varias décadas, sobre todo bajo los auspi-
cios de la Carnegie Institution of Washington, el Peabody Mu-
seum de la Universidad de Harvard, el Middle American Re-
search Institute de la Universidad de Tulane y el Departamento
de Antropologia de la Universidad de Chicago.

La mids reciente publicacién sobre el problema maya en estos
distintos aspectos, a la luz de las ultimas investigaciones, es
resultado del Simposio celebrado del 6 al 13 de septiembre
de 1962 en Burg Wartenstein (Austria) bajo los auspicios de la
Wenner-Gren Foundation for Anthropological Research para
discutir el tema ‘“Desarrollo Cultural de los Mayas”; tomaron
parte once de los mds caracterizados especialistas en dicha cues-
tién: M. S. Edmonson, ]J. Graham, N. A. McQuown, T. Pros-
kouriakoff, A. Ruz, H. Siverts, S. Tax, A. Villa Rojas, E. Z.
Vogt, G. R. Willey y G. Zimmermann. 1

Pero multiples circunstancias han influido para que las apor-
1Dicho volumen se titula Desarrollo cultural de los Mayas, editado por
E. Z. Vogt y A Ruz. Publicado por la Universidad Nacional de México,

1964. 404 pp. Las citas que hagamos de algunos de dichos autores se re-
fieren a esta obra.
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taciones de la Antropologia fisica al mejor conocimiento de la
amplia region habitada por los Mayas desde hace muchos siglos,
hayan sido minimas y esporddicas. Se trata en todo caso de
investigaciones técnicamente mas dificiles de realizar, para las
cuales se cuenta (sobre todo para el periodo pre-colombino)
con escasisimos materiales, y que atraen menos la atencién
publica que, por ejemplo, las arqueolégicas. Como veremos a
continuacién puede decir e que los trabajos sobre caracteristicas
somaticas y fisiolégicas del pueblo maya apenas se iniciaron
de manera formal con la tercera década del siglo.

Y sin embargo es evidente la importancia que tiene para
reconstruir la historia de los Mayas desde épocas remotas el
conocimiento, en lo que ello sea factible, de sus caracteristicas
fisicas, que podemos llamar ‘raciales’, si por raza entendemos
una manifestacion politipica, geografica o local, de la especie
homo sapiens.

Cabe preguntarse, ¢es que los habitantes de la regién maya que
desde unos 2500 afios a. C. hablaron y hablan idiomas direc-
tamente emparentados, que tuvieron y siguen en parte mante-
niendo un complejo cultural claramente diferenciado del de
pueblos vecinos, constituyen una poblacién biolégicamente ho-
mogénea hasta el punto de poderla identificar y aislar de otros
grupos de Mesoamérica, o por el contrario su heterogeneidad
fisica nos permite considerar que a través de los siglos y gracias
a migraciones y desplazamientos sucesivos, ocuparon la region
gentes de origen diverso que adoptaron la misma cultura y
modo de expresién?

Stewart (1947, p. 195) se planteaba el problema al decir:
“Ya que el idioma es relativamente resistente al cambio (mds
aun que la cultura material), se concede gran interés a la
cuestién de que si esta homogeneidad lingiiistica refleja un status
semejante en el tipo fisico.”

Por su parte arquedlogos, etnélogos y lingiiistas han expuesto
también sus puntos de vista en cuanto a la homogeneidad o
heterogeneidad biolégica de los pueblos de habla maya. Vogt
(1964, pp. 9-11), aceptando las ideas de Romney, 2 nos dice
“que es importante considerar si varias de las ramas de una
familia lingiiistica (tal como el Maya), se han desarrollado a
partir de un grupo ancestral comun”. Se refiere a los mayas
como “una unidad genética”, caracterizada ‘“‘por compariir un

2 Romney A. K. The genetic model and Uto—Aztecan time perspective.
Davidson Journal of Anthropology, Vol. 3, ntmero 2, pp. 35-41. 1957,

6
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tipo fisico comun, poseyendo patrones culturales comunes y
hablando lenguas genéticamente emparentadas”. Transcribiendo
todavia a Romney, aiiade Vogt: “en un sentido bioldgico estricto
no es de pensar que todas las personas en esa unidad genética
desciendan necesariamente de un mismo grupo ancestral. El
mestizaje bioldgico se produce dondequiera que haya un con-
tacto intimo entre las personas de la unidad genética y otros
grupos. Lo que se requiere, es un tipo fisico que mais que
diverger, converja al remotarnos en el pasado.” Pero mas ade-
lante nos dice (1964, p. 20) : “Hasta donde yo conozco no ha
habido un estudio comparativo general del escaso material esque-
lético maya, que permita determinar hasta que punto los Mayas
puedan constituir variedades de un tipo fisico bdsico en varios
niveles prehistéricos.” Y refiriéndose a los estudios somaticos en
poblaciones vivas, reitera: “estos datos no han ido todavia siste-
maticamente reunidos y comparados, a excepcion de los estudios
de grupos sanguineos de Matson y el de dermatoglifos de
Newman.”

Por su parte Alberto Ruz al comentar la te is de Vogt expre-
sa: ‘“nos parece que soélo hasta cierto punto puede hablarse
para los mayas de una ‘unidad genética’ en que se fusionen los
tres elementos requeridos y que la unidad genética es aun mads
discutible”, y afiade que el presuponer ‘“‘un origen dnico, tanto
del grupo humano como de su historia cultural, no pasa de ser
una especulaciéon por ahora no demostrada”. En fin nos habla
de que la braquicefalia y mesorrinia de la poblacién actual de
Yucatdn, frente a los tzeltales, tzotziles y mam de Chiapas y
Guatemala que son dolicocéfalos o mesocéfalos y con tendencia
a la platirrinia, “sugiere mas bien un origen étnico ya parcial-
mente diferenciado para los pueblos de las tierras altas y bajas”,

“es obvio que en cuanto al tipo fisico ...... los mayas no pueden
excluirse del resto de Mesoamérica, sino que desde su origen se
relacionan con los demds grupos.....” (1964, pp. 218-19).

En su oportunidad nos ocuparemos en detalle de los datos
que proporciona Ruz en cuanto a variacion de los indices cefa-
lico y nasal. Ahora interesa inicamente mostrar, con este ejem-
plo, que las opiniones son contrapuestas en cuanto al tipo
fisico de los pueblos de la familia Maya; si bien todos reconocen
la necesidad de estudios mds amplios, por lo menos comparativos,
acerca de las caracteristicas somaticas de tales pueblos. De este
modo se complementarian las informaciones arqueoldgicas, cul-

7
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turales e idiomaticas, para lograr quizd una interpretaciéon his-
térico-cultural del problema, en forma integral y con la mdxima
objetividad.

Esta ha sido la motivacion del presente ensayo.
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II. Avrea territor.al y lingiiistica a que nos referimos

Para Willey (1964, p. 138) el habitat de los Mayas en su mais
amplio sentido puede actualmente encuadrarse dentro de los
siguientes limites: al este su frontera seria el rio Lempa en El
Salvador, siguiendo hacia el norte la cuenca del rio Ulua en
Honduras; al oeste su limite aproximado sigue la cuenca del
rio Grijalva hasta su desembocadura en el golfo de México.
El territorio entre estas dos fronteras terrestres, el golfo de
México, el mar de las Antillas y el Pacifico, comprende por
tanto: parte de El Salvador, parte de Honduras, Guatemala,
Belice (Honduras Britdnica) y los estados de Yucatin, Cam-
peche, Quintana Roo en México, asi como un sector de los de
Chiapa y Tabasco.

Existe ademas un enclave aislado, con aborigenes de la familia
lingiiistica maya: los huastecos, localizados entre los estados
de Veracruz y San Luis Potosi (Huasteca veracruzana y Huas-
teca potosina).

Thompson —citado por Willey— considera que el drea maya
puede dividirse en 3 sectores geograficos: zona sur, compren-
diendo la costa pacifica y el altiplano adyacente; zona central
con las tierras bajas de selva tropical en el departamento de
Petén (Guatemala) vy territorios contiguos al este y al oeste;
zona norte o sea la peninsula de Yucatin. Cada una de estas
zonas tiene sus peculiares caracteristicas ambientales y cultura-
les (mapa 1).

Asi delimitado, el territorio que habitan los pueblos de habla
maya coincide, mds o menos, con el ocupado por estas mismas
culturas en época pre-colombina.

Entre los lingiiistas que han intentado una clasificaciéon vy
filiacién de la familia Mayana deben mencionarse Stoll (1884),
Seler (1887), Andrade (1929), Kroeber (1939), Halpern (1942)
y recientemente McQuown (1956), Swadesh (1960), Diebold
(1960) y Kaufman (1961). Para nuestros fines basta con recor-
dar que la generalizada clasificacién de McQuown3 establece

8 McQuown, Vorman A. The Classification of the Mayan Languages.

International Journal of American Linguistics, vol. 22, nuimero 3, pp.
191-195. 1956.
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Limites de la regién maya
+++4++4+ = fronteras internacionales
............ — fronteras interestatales en México

1 = Yucatdn; 2 — Campeche; 3 — Quintana Roo; 4 — Tabasco;'5 — Chiapas; 6 Veracruz
7 = San Luis Potosi.

N = Regién maya norte; C — Regién maya central; § — Regién maya sur.
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una serie de 28 idiomas reunidos en 10 subgrupos en la forma
siguiente:

A — Huastecano (Huasteco y Chicomucelteco)

B — Cholano (Chontal, Chol y Chorti)

C — Tzeltalano (Tzeltal, Tzotzil y Tojolabal).

D — Chuj

E — Kanjobalano (Jacalteco, Kanjobal y Solomeca)

F — Motozintleco

G — Mameano (Mam, Aguacateco e Ixil)

H — Quicheano (Rabinal, Uspanteco, Quiché, Cakchiquel y
Tzutuhil)

I — Kekchiano (Kekchi, Pokonchi y Pokoman)

J — Maya propiamente dicho (Yucateco, Lacandén, Itz4 y Mopan)

De acuerdo con la lexicoestadistica parece que la diferencia-
cién idiomatica se inici6 hace unos 46 siglos, es decir 2600
afios a. C.,, a partir de un llamado proto-maya hablado por
un reducido nimero de indios americanos asentados en la regién
nordoccidental de los hoy conocidos como Altos de Guatemala.
Ocho siglos mas tarde (hacia 1800 a. C.) se inici6 la separacién
idiomdtica del huasteco; alrededor de 1400 a. C. se aislaron el
yucateco y lacanddn; los chontalanos se fueron independizando
hacia el 900 a. C,, y asi sucesivamente hasta llegar a la actual
diferenciacién idiomatica. * Cada uno de estos grupos fue des-
plazandose lentamente hasta ocupar las zonas en que se les loca-
liza en la actualidad. En el mapa 11 hemos situado de manera
aproximada los principales grupos lingiiisticos Mayas, precisa-
mente aquellos de los cuales disponemos de datos e informacién
somatica y fisiolégica, base del presente ensayo (mapa 11).

Por su parte los hallazgos arqueoldgicos debidamente datados
y confirmados sefialan la presencia en niveles de los periodos
conocidos como precldsico y protocldsico (1500 a. C. hasta 300
d. C.) de restos pertenecientes a los pueblos que habitaban la
regiéon maya tal como la hemos delimitado. Siguen los restos
correspondientes a los periodos clasico (300 d. C. a 900 d. C.)
y postclasico (900 d. C. a 1400 d. C.), hasta la total decadencia
de la civilizacién maya. El trabajo de Willey a que hacemos
referencia ofrece al lector mayores detalles que no consideramos
necesario especificar aqui. Simplemente mencionar que, segun

4 Hay disparidad de criterios al respecto. Swadesh (Interrelaciones de las
lenguas mayenses. Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia,
tomo 13, pp. 231-267. México 1961) propone 54 siglos como tiempo minimo

de diferenciacién de las lenguas mayas, y los datos de separacién a par-
tir del proto-Maya difieren de los propuestos por McQuown.
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Distribucién geografica aproximada de los principales grupos lingiiisticos de la
familia Maya

dicho autor, el arte cldsico maya estuvo influenciado por el
e tilo olmeca; igualmente que “el tolteca, o por lo menos gru-
pos influidos por toltecas o mexicanos, parecen haber inva-
dido la peninsula de Yucatin en el siglo x; pero anteriormente
otras influencias mexicanas, probablemente post-teotihuacanas
con fecha anterior a Tula, debieron haberse hecho sentir en los
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limites occidentales de las tierras mayas bajas”; y refiriéndose
a la cerdmica en este periodo afiade: “Acompaiiando a los nuevos
tipos de pasta fina estaba un estilo radicalmente diferente de
figurilla moldeada, que presenta un tipo fisico humano no-Maya,
y una vestimenta no-Maya.”

Para la fase Esperanza en los Altos de Guatemala, correspon-
diente al periodo Cldsico temprano dice que, “estuvo fuerte-
mente influido por la civilizaciéon Teotihuacana; y la misma se
encuentra en la regién del Petén (Willey, 1964 pp. 140-171).

Por su parte Ruz (1964, pp. 216-220) ha examinado cuida-
dosamente el problema de las influencias del Centro de Mé-
xico sobre la regién Maya en los distintos periodos pre-colom-
binos y sus conclusiones coinciden con la de Willey.

Estas breves indicaciones deben ser tenidas en cuenta cuando
discutamos la homogeneidad o heterogeneidad del tipo fisico
maya, ya que las influencias externas (Olmeca, Teotihuacana,
Tolteca, etcétera) observadas en el arte y en la arquitectura de
distintos periodos pueden tener como explicacién la presencia
de grupos colonizadores o conquistadores, o ser simplemente
resultado de la difusién de patrones culturales sin la presencia
efectiva de poblaciones extrafias. Los datos de la Antropologia
fisica quizd puedan aportar argumentacién en favor de una u
otra hipotesis.

12
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II1. Material utilizado

Para nuestra finalidad hemos recurrido a todas las fuentes
de informacién disponibles, es decir a los trabajos monograficos
dedicados a la Antropologia fisica de los grupos de poblacién
corre pondientes a la familia lingiii tica Maya. Por lo que se
refiere a los estudios en el vivo no se ha creido 1til ni necesario
transcribir la totalidad de datos métricos ni somatoscopicos obte-
nidos pur cada autor; quien lo desee puede acudir a las publi-
caciones originales citadas en la bibliografia. Pensamos que era
suficiente scleccionar cierto numero de valores absolutos y rela-
tivos que, por su importancia diferencial, al compararlos, pudie-
ran arrojar alguna luz sobre la homogeneidad o heterogeneidad
del tipo fisico Maya. De ahi que inicamente hayamos reunido:

1) Medidas absolutas para los dos sexos: estatura total, did-
metro antero-posterior de la cabeza, didmetro transverso
maximo de la cabeza, altura nasion-gnation, didmetro bi-
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cigomitico, longitud nasal, anchura nasal. Peso y estatura
sentado, sélo en el sexo masculino. (cuadros 1 a xvi).

2) Valores relativos (indices) en ambos sexos: cefdlico hori-
zontal, vértico-longitudinal, vértico-transversal, fronto-pa-
rietal, nasal, facial total, céfalo-facial transverso, esquélico
y braza-talla (cuadros xvir a xxxmr).

3) Tipos seroldgicos de los sistemas A B O, M N, Rh, S, P,
Kidd, Kell, Duffy, Lewis, Diego, Transferrinas y Hapto-
globinas (cuadros XXxXIv a XLvII).

4) Existen diversos estudios sobre dermatoglifos en poblacio-
nes mayas, a partir del trabajo de Wilder en 1904, con
separacion de impresiones palmares, plantares y digitales,
y estas ultimas por dedos y falanges. Nos limitamos a resu-
mir los porcentajes de dermatoglifos digitales en su con-
junto y valores del Index of finger pattern intensity
(cuadro xvrvi); mayores detalles pueden localizarse en
las monogralias de especializacién que se citan.

Sobre todo por lo que se refiere a medidas e indices somato-
métricos no debe olvidarse que han sido tomados por distintos
autores, a través de mds de 50 afos y seguramente con técnicas
y métodos de trabajo no siempre idénticos, lo cual exige suma
prudencia al tratar de su comparacién y posibles deducciones.

La transcripcién de valores se ha hecho siguiendo los origina-
les publicados por cada autor, con dos excepciones: a) las series
de D’Aloja corresponden a la suma de individuos de cada sub-
grupo (quicheano, mameano y kanjobalano) mencionados en
la p. 10, habiendo nosotros calculado la media, D. S. y C. V;
b) el estudio de Williams entre yucatecos, para interpretar los
efectos del mestizaje de lo que pudieran llamarse mayas ‘puros’
con inmigrantes de origen espafiol, incluye un total de 865
varones adultos y 687 mujeres; de acuerdo con su criterio en
en cuanto a las caracteristicas somdticas diferenciales y a su
porcentaje de presencia en los distintos sujetos, dividié el total
de individuos en 5 grupos: 4, B, C, D y E representando dis-
tintas etapas en el proceso de mestizaje, desde el mds cercano
al tipo maya ‘puro’ (grupo 4) al mds semejante al tipo ‘espaiiol’
(grupo E), en la forma siguiente:
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Hombres Mugeres
Grupo A 221 152
Grupo B 194 228
Grupo C 359 199
Grupo D 45 62
Grupo E 46 46
865 687

Para el presente estudio hemos recogido en forma exclusiva
los datos somatométrico de los grupos 4 y B, por ser precisa-
mente los que mds se aproximan al tipo maya que deseamos
analizar.

En cuanto a material osteolégico precolombino, la zona maya
ha sido muy poco favorecida en hallazgos de restos humanos en
suficiente buen estado de conservacion para permitir su estudio;
a la temperatura, la humedad, la composicién quimica del
terreno y posiblemente otras causas, se debe que las excavaciones
arqueolégicas y aun las de cementerios mas modernos sélo hayan
proporcionado materiales deleznables, que se desintegran con
enorme facilidad y reducen por tanto a un minimo el acervo
osteoldgico pre-colombino de que se dispone.

Ya Stewart, uno de los antropdlogos fisicos mds conocedores
de la region Maya, decia en 1949 (p. 23): ““de ahi que no parezca
sorprendente el hecho de que los restos fisicos de dichos pueblos
hayan alcanzado, con pocas excepciones, tal estado de deterioro
que sea imposible rescatarlos”, y que “es deplorablemente escaso
lo que se sabe acerca de los tipos fisicos de los pueblos que
desarrollaron esta cultura”.

Como ejemplos fehacientes de tal situacion recordamos que
los restos hallados en el Cenote Sagrado de Chichén Itzd, Yuca-
tian, corresponden a 42 individuos y sin embargo Hooton (1940)
apenas si pudo obtener algunas medidas de 12 fragmentos cra-
neales masculinos adultos y de 7 femeninos adultos. En cuanto
a las excavaciones en Zaculeu, Guatemala, con un total de 108
tumbas, dieron como minimo restos de 249 individuos, pero el
estudio osteométrico tinicamente fue posible —y aifin en forma
parcial— sobre once craneos masculinos y 4 femeninos adultos.

Estas circunstancias no sélo dificultan todo intento para fijar
concretamente las caracteristicas fisicas de quienes poblaron la
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région maya en tiempos precolombinos, sino también su posible
comparacion con las de sus aborigenes contemporineos.
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1V. Discusion

La caracterizacion general —aunque imprecisa— del tipo fisico
de los mayas es bien conocida. Steggerda’ los describe como
individuos de baja estatura (1552 mm. para el sexo masculino
y 1428 mm. para el femenino); con brazos largos en relacién
con la talla; de hombros anchos, como los indios de las praderas
y suroeste de los Estados Unidos que son, sin embargo, mucho
mds altos: braquicéfalos; de pelo negro y rigido; ojos unifor-
memente castaiio obscuro; y metabolismo de un 5 a 89, mas
alto que en blancos.

Por su parte Basauri ¢ englobando en la definicién a la que
denomina familia maya-quiché, dice que son: braquicéfalos

(85.0 en ambos e os); de baja estatura (1552 mm. en el sexo
masculino y 1415 mm. en el femenino); con nariz mesorrina
(77.5 en el sexo masculino y 81.8 en el femenino); afirma
ademds que los indices cefdlico y facial” son los mds altos
entre las tribus indigenas del sur de México; con frente ancha;
pomulos salientes; nariz aguilefia; brazos muy largos y ojos
ncgros, a veces de forma mongoloide; que practicaban diversos
tipos de deformacién craneal y corporal.

{Responden realmente estas definiciones a todos los pueblos
que desde 1500 afios a. C. vivieron en la region de habla maya
cuyo habitat hemos delimitado antes?

Como anticipacion a la respuesta que a tal interrcpante
podamos dar al finalizar este breve anali is somatoldgico, trans-
cribimos lo que Stewart indicaba (1947, p. 197) como resultado
de sus observaciones personales: “Un examen preliminar de los
datos antropométricos muestra que los cakchiquel son de com-
plexiéon mds clara, de peso un poco menor, de cabeza mais
larga, de cara mds angosta y de nariz mds ancha que los mayas
de la tierra baja de Yucatdn; asimismo, existen diferencias
métricas significativas entre los tipos de Solold y Patzin, hecho
que sugiere, como sc sospechaba, que la endogamia estd produ-

6 Steggerda, 1932, p. 1.

6 Basauri, Carlos. La poblacidn indigena de Meéxico, tomo 2, p. 35. Mé-
xico, 1940.

7 Basauri no menciona valores para este indice facial.
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ciendo variedades locales en las tierras altas.” Es decir, el reco-
nocimiento de diferencias somdticas entre los habitantes de tierras
bajas y tierras altas de la zona maya.

1. Caracteres fisicos en poblaciones recientes

Veamos algunas de las medidas e indices que pudieran servir
para diferenciar el grupo lingiiistico maya.

En el cuadro 1 se ha reunido la estatura total correspondiente
a 31 series del sexo masculino; sus valores varian entre 153,8
cm. (quiché) y 159.8 cm. (chontal); todas ellas entran en la
categoria de estatura ‘pequeiia’ si bien hay hasta 6 cm. de
diferencia entre una y otra. Las 14 series del sexo femenino
(cuadro 1) presentan tallas entre 141.1 cm. (tzotzil) y 147.5
cm. (tojolabal), todas también correspondientes al grupo de
tallas ‘pequeiias’. La sensible diferencia observada puede deberse
a diversas causas: lo reducido y poco representativo de algunas
de las series; a técnicas distintas en la utilizacion del antro-
pometro, sobre todo si recordamos que hay mds de 40 aiios de
intervalo entre unas y otras mediciones; y quizd pudiera también
plantearse el problema (de cartando las dos causas anteriores)
de la accién ambiental en su mds amplio sentido. No creemos
disponer de material suficiente ni adecuado para abordar esta
cuestion.

Por lo que se refiere al indice cefdlico se observa en términos
generales que para varones (cuadro xvi) las series maya, la-
candon, tojolabal y chontal son claramente braquicéfalas, con
indices entre 82.40 y 88.11; mientras que las 6 series de Guate-
mala, las tzeltal, tzotzil y chol son mesocéfalas, entre 76.80 y
80.80; quedan como excepcidn la serie tzeltal de Leche?® bra-
quicéfala con 82.96. Las doce series femeninas (cuadro xvi)
confirman lo observado en varones.

Para el indice vértico-longitudinal® contamos con 10 series
del sexo masculino (cuadro xix) todas las cuales corresponden
a la categoria de cabezas altas, hipsicéfalas, entre 63.48 y 68.51.
También son hipsicéfalas las 4 series femeninas (cuadro xix).

Las 10 series del sexo masculino del indice vértico-transversal

8 Eliminamos el dato de Soustelle sobre los tzeltal de El Real (84.64)
por desconocer el numero de individuos a que corresponde dicho indice

9 Tanto este indice como el vértico-transversal, calculados con la altura

tragion-vertex, tienen valores no comparables con los mismos indices en
el crineo, obtenidos con la altura basion-bregma.
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(cuadro xx) ofrecen cierta variacién: hay un grupo tzeltal de
crdneo bajo, tapeinocéfalo (77.08); 7 series de altura media o
metriocéfalos; y dos, quiché y mam de Guatemala, entran en
la categoria de crineos altos o acrocéfalos; la heterogeneidad es
evidente. Las 4 series femeninas son de altura media, o metrio-
céfalos.

El indice fronto-parietal se conoce en 10 series masculinas y
4 de mujeres (cuadro xxI); sus valores muestran que 8 grupos
varones tienen frente estrecha y 2 con frente media. Las 4 series
femeninas se di tribuyen por mitad entre ambos grupos. Lsta
conformacién, sin frentes de tipo ancho, es resultado de la
braquicefalia, es decir de un gran didmetro transverso.

En cuanto al indice céfalo-facial transverso (cuadro xxir)
resulta que de las 7 series hay 3 con caras mis bien anchas
re pecto a la anchura craneal; las 4 series restantes ofrecen
valores medios; no hay distincién sexual apreciable. 10

Disponemos de 19 series de varones por lo que se refiere al
indice facial total (cuadro xxim) que se distribuyen asi: 7 grupos
euriprosopos; 7 mesoprosopos y 5 leptoprosopos. Las 9 series
femeninas (cuadro xxiv) comprenden 2 grupos de cara media
0 mesoprosopos (yucatecos) y los 7 restantes de cara ancha,
euriprosopa.

Para el indice nasal contamos con 23 series masculinas (cua-
dro xxv) de las cuales 8 son leptorrinas y 15 mesorrinas; una
de ellas (tzotziles de Chamula) esti en el limite de la plati-
rrinia, con indice 84.80. De las 10 series femeninas (cuadro
xxvi) hay 4 mesorrinas y 6 leptorrinas. J. Soustelle midi6 dos
grupos lacandén, uno en San Quintin al sur de la zona y otro
en el rio Jetja al noroeste; el primero presenta nariz leptorrina
(65.00), en tanto que el segundo es claramente mesorrino
(72.03) ; aunque se trata de series con reducidisimo niimero de
individuos, no por ello picrde interés el hecho de esta distinta
conformacion nasal. Ademi , un investigador que ha recorrido
la region afirma ‘““haber encontrado, coexistiendo en los diversos
grupo , dos tipos fisicos distintos: individuos de cara ancha y
otros de cara mds larga y afinada”. 1t

10 La clasificacién de este indice en el vivo se encuentra en Olivier,
Pratique Anthropologique, p. 56. Paris, 1960.

11 Soustelle, Georgette, en Journal de la Société des Americanistes, vol.
48, p. 144 (Pari, 1959), después de trasciibir los datos métricos ya pu-
blicados por Jacques Soustelle en 1933 y 1937, pero no figuran los del
indice facial.
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El indice e quélico para hombres (cuadro xxvu) comprende
16 series, de las cuales 7 son mesatisquelos (indice entre 51.1
y 53.0) y 9 braquisquelos (indice superior a 53.0), es decir de
pierna relativamente cortas en relacion a la longitud del tronco.
Entre las 10 series femeninas (cuadro xxviur) solamente una es
braquisquela con 5%.2; las 9 restantes son mesatisquelas. 12

Siendo la braza, como regla general, algo mayor que la talla
total del individuo, el indice braza-talla resulta ligeramente supe-
rior a 100. Ademds es sicmpre menor en mujeres (ue e€n varo-
nes dentro del mismo grupo o poblacién. 3 Las 16 series de
varones (cuadro xxix) muestran valores que alcanzan hasta
106.7; son los mds altos entre todos los grupos indigenas de
México. ¢ Ello confirma la caracterizacion de los mayas hecha
por Steggerda y Basauri al decir “brazos largos en relacion con
la talla” o *brazos muy largos”, pues realmente son el grupo
mexicano que tiene mayor longitud relativa de extremidades
superiores. Las 9 series femeninas (cuadro xxx) confirman lo
dicho.

A titulo de informacién hemos incluido los datos referentes a
indices auricular, de la mano y del pie para varones (cuadros
XXXI, XXXII, XXXIi1) ; aunque sus valores medios no parecen pro-
porcionar ninguna caracteristica peculiar ni diferencial de la
familia lingiiistica maya.

2. Resultado de la investigacion seroldgica

Los datos reunidos en los cuadros xxx1v a xLvi sobre porcen-
tajes {enotipicos para los principales sistemas de antigenos, se
basan fundamentalmente en las importantes y cuidadosas inves-
tigaciones realizadas por Matson y colaboradores, desde hace una
década. En sus distintas monografias han ido estableciendo con
gran prudencia algunas conclusiones provisionales, apoyadas no
s0lo en los valores empiricos de indole fenotipica sino también
en los cdlculos de frecuencias génicas y en la aplicacion de la
prueba de Chi al cuadrado. Dentro de las posibilidades de selec-
cion de muestras Matson ha trabajado con sujetos que pueden
considerarse indigenas ‘puros’. En su publicacion de 1959 (p.

12 La clasificacién del indice esquélico para mujeres es: macrosquelos
hasta 52; mesatisquelos de 52.1 a 54; braquisquelo de 54.1 en adelante.

13 Vandervael, F. Biométrie Humaine, p. 70. liége, 1964.

14 Comas, J. y J. Faulhaber. Somatometria de los indios triques de QOaxaca,
México, pp. 170-171. Mdxico, 1965.
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51) donde retine 8 series de poblacién maya con un total de 553
individuos, nos dice: “estan incluidos en este estudio tinicamente
Indios considerados puros.”

Para nuestros propdsitos conviene mencionar algunas de las
conclusiones de dicho autor, comprobables en los adjuntos cua-
dros-resumen, pero también y en forma exhaustiva en los tra-
bajos ue concretamente mencionamos en la bibliografia. 15

a) En el sistema ABO (cuadros xxxiv y xxxv) se observa
alta frecuencia de @, que va desde el 1009, (tzotziles de Cha-
mula, lacandones y cakchiqueles de Solold) hasta 86.59, (Itzd
Mayas) ; las series de yucatecos y mayas de Moss, Goodner y
Askinasy respectivamente, con menor porcentaje de @, son evi-
dentemente mestizos.

La incidencia de A;, A» y B en las series donde se presentan,
son indicio de algin mestizaje racial.

&) En el sistema Rh-hr (cuadro xxxvi) todos los grupos
mayas presentan Rh,, excepto un individuo entre los 116 Mam
de San Juan.16 A igual que en la mayoria de amerindios se
observi aqui una alta incidencia del cromosoma ¢DE y baja
frecuencia o carencia de los cromosomas cDe y cde.

Entre los tzotzile de Chalchihuitin es baja la incidencia de
CDE y CDe, y alta la de cDE comparativamente con las otras
series mayas tanto de Guatemala como de México; tal diferencia
resulta estadisticamente significativa. La pre encia excepcional
del fenotipo ccDee entre los 162 Kekchi de Coban, unido al ya
citado caso de ccddee en los Mam, parecen indicar para ambas
series ‘‘some racial admixture”.

¢) En el sistema MN (cuadro xxxvi) se observa en general,
alto porcentaje de M y bajo de N, lo cual es comtin a los amer-
indios. Sin embargo los tzotziles de Chalchihuitin con 21.259,
de N y su significativa diferencia respecto a los tzotziles de
San Cristobal y Chamula (8.79 y 3.189, de N) muestra que
en las tltimas centurias hubo cambios génicos en una u otra de
dichas poblacione ; esa alta frecuencia de N en Chalchihuitin
parece indicar un mestizaje con elementos caucasoides.

Igualmente cabe hablar de un “me tizaje forineo” para ex-

15 Véase Mateon and Swanson, 1959, pp. 70-71; 1961, p. 1317; 1963 a,
pp- 11-12; 1963 &, pp. 301, 304, 306 y 312; 1964, pp. 281-82.

16 Es un caso de fenotipo ccddee que no se indica cn el cuadro XXXVI;

la distribucién completa de fenotipos y cromosomas del sistema Rh-hr se
encuentra en fatson, 1961 (pp. 1299-1300) y 1963 (pp. 307-308).

19

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

l HISTORICAS

plicar el gran porcentaje de N cn la serie mam de San Juan,
frente a los mam de Huehuetenango.

d) Los datos acerca del complejo MNSs (cuadro xxxix) mues-
tran que la proporcién de los fenotipos MS y Ms presentan
diferencias poco marcadas entre los grupos mayas y no-mayas;
en cambio NS respecto a Ns cs mds frecuente entre los pri-
meros que entre los 1ltimos.

La frecuencia cromosémica Ns cntre los lacandones es de
0.4836 (frecuencia [enotipica de 27.879,), muy alta comparada
con otras series; unida a la total carencia de NS puede expli-
carse como resultado de la accién mancomunada de la deriva
genética, endogamia e incesto en poblaciones de reducida am-
plitud.

También la frecuencia cromosémica Ns entre los tzotziles
de Chalchihuitdn, de 0.3200, es alta (frecuencia fenotipica de
10.00%) no sdlo respecto a la serie tzotzil de San Cristdbal
sino comparada con los restantes grupos mayas.

¢) El antigeno P (cuadro xr) no ofrece en su frecuencia
diferencia apreciable entre los distintos grupos aborigenes meso-
americanos mayas y no-mayas, pero en cambio Matson indica
que su porcentaje fenotipico es menor que entre los Chipewa
y Blood de los Estados Unidos y mds alto que el observado
entre ciertos grupos indigenas del Brasil. Pero entre las distintas
series mayas la comparacién de sus valores no parece presentar
diferencias significativas. La media general es de 76.28%, de P, .

f) Las diferencias observadas en el porcentaje fenotipico del
antigeno Kidd (cuadro XxL1) asi como en sus frecuencias génicas
entre las distintas series mayas, inicamente permiten a Matson
decir que “no es claro el significado de tales diferencias”.

g) Obtuvo Matson determinaciones del antigeno ¥ en 4 series
de Guatemala (cakchiquel, kekchi, mam y quiché) y sélo cons-
tatd su presencia en la serie kekchi, lo cual le permite decir que
“la presencia de este factor sugiere una mezcla racial, proba-
blemente negra, ya que el gene ¥ es muy frecuente entre los
negros y sumamente bajo entre los caucasoides.”

k) En relacién con el antigeno Lewis (cuadro Xriv) obtuvo
Matson, hasta 1961, un 0.559, Le (a+b—), un 78.799% Le

17 No se ha creido necesario incluir el cuadro de frecuencias fenotipicas

del antigeno ¥ toda vez que fue negativo en todos los casos excepto en
la serie Kekchi.
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{a—b+) y 20.669, Le (a—b—). En los grupos estudiados pos-
teriormente, sobre todo las dos series maya y kekchi de Honduras
Britdnica, aparecen diferencias significativas al comparar los
resultados con los maya Itzd y kekchi de Coban, lo cual el
autor atribuye a “mezclas raciales”.

i) Para el factor Diego (cuadro xLiv) seiialaba Matson en
1961 una frecuencia fenotipica muy variable: de 5.749, en los
kekchi de Coban 18 hasta 33.339, en un grupo lacandén. La
significativa variaciéon de frecuencias entre series del mismo
grupo lingiiistico (chol, mam, maya, lacandén) pudiera expli-
carse por distintas causas. Nos parece a este respecto interesante
el reciente estudio de Sacchetti mostrando que la distribucién
del factor Diego entre los aborigenes americanos puede consi-
derarse dispersion supernormal, debida probablemente a ‘“‘una
seleccion y acumulacién de frecuencias génicas en algunos
grupos.” 19

7) Queremos hacer hincapié en la conclusiéon acerca de los
lacandones; se examinaron serolégicamente 94 individuos perte-
necientes a 4 grupos menores e independientes: Lacanjd, San
Quintin, Monte Libano y aja; termina Matson asi: ‘“se encon-
tré que existen diferencias significativas entre ellos, particular-
mente en los sistemas MNSs, Rh-hr y Diego”. “Cabe suponer
que tales diferencias representan fluctuaciones en las frecuencias
génicas (deriva genética) dentro de pequeiias poblaciones, redu-
cidas de tamaiio debido a accidentes y enfermedades, creando
la necesidad, particularmente en la pequefia poblacién de San
Quintin, de cruzamientos endégamos, mestizaje e incesto.” (1961,
p- 1317))

Para finalizar este anilisis sumario de la informacién sero-
légica disponible, recordemos que se incluyen cuadros de fre-
cuencia de otros antigenos (Ss, Kell, Duffy), asi como de hap-
toglobinas y transferrinas que no examinamos en detalle; la
variabilidad de valores que en los mismos se especifican con-
firman lo ya reiterado en cuanto a carencia de homogeneidad
serolégica de los distintos grupos de poblacion pertenecientes
a la familia lingtiistica maya.

18 No tomamos en cuenta los Cakchiquel de Solold por tratarse tnica-
mente de 5 individuos.

19 Sacchetti, A. Sobre la dispersién del factor Dicgo en indigenas ame-
ricanos. Anales de Antropologia, vol. n, pp. 113-120. México, 1965.
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3. Dermatoglifos

En el cuadro xrvir hemos reunido el porcentaje de dermato-
glifos digitales combinados, a i como el Index of finger pattern
intensity obtenidos por Cummins, Leche y ewman. Es de gran
importancia el estudio de este tltimo (1960), incluyendo otras
medidas 2 que no consideramos necesario especificar en este
ensayo. Los distintos grupos examinados comprenden pobla-
ciones localizadas en las tierras altas septentrionales, al norte
de la sierra de los Cuchumatanes, en la zona maya de las
tierras altas del sur de Guatemala y en las tierras bajas de
Yucatdn”; y Newman trata de determinar las relaciones bio-
logicas que pudieran exi tir entre estas diversas agrupaciones,
con el criterio de que:

Ya que las caracteristicas dermatoglificas estin controladas polige-
nicamente, son consideradas inadaptables y no sufren modifica-
ciones post-natales, tienen indudables ventajas metodoldgicas sobre
la antropometria o serologia, para el esclarecimiento de¢ las rela-
ciones mis bdsicas y antiguas entre las poblaciones humanas (1960,

p. 57).

En defensa de su punto de vista afirma dicho autor que la
comparacion de los caracteres métricos entre los Mayas de las
tierras altas y bajas “puede reflejar principalmente los efectos
de dos ambientes distintos sobre el tipo fi ico. La expresion
fenotipica de tales efectos es en parte no-génica, y por tanto
tenderia a ocultar diferencias biolégica de naturaleza genética”.

El examen de las caracteristicas obtenidas entre los kanjo-
bales de Soloma le lleva a afirmar que: “en dos de los princi-
pale determinantes dermatoglificos la muestra de Soloma de
habla kanjobal, al norte de los Cuchumatanes,?' es parecida
a las muestras tzeltal y tzotzil de los altos de Chiapas. Conjunta-
mente, la serie de las tierras altas del norte aparece teniendo
relaciones mds cercanas con los indios mexicanos mads septen-
trionales, que con sus congéneres de habla Maya.”

En fin, termina Newman con la siguiente conclusion (1960,
p. 57):

20 Que on: palmar main-line index, thenar-first interdigital paiterns e
hypothenar patterns.

21 The scemingly abrupt linc of scparation between Morth and South
Highlands follows the easterlv c-tension of the Sierra Madre Range and
the southern cscarpment of the Cuchumatancs Mountains.
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El analisis de la intensidad del ‘Index finger pattern’ y del ‘palmar
main-line Index’, indica una divisién biolégica entre los maya de la
tierra alta septentrional, al norte de la sierra de los Cuchumatanes
y los maya de las tierras altas del sur de Guatemala y tierras bajas
de Yucatin. La vertiente meridional del macizo de Cuchumatanes
sirve a la vez como barrera parcial al flujo de la lengua, asi como
a las culturas arqueoldgicas y modernas. La region alta del sur estd
repre entada por dos series cakchiquel y una quiché de la cuenca
del lago Atitlin, que aparentemente pertenecen a una misma pobla-
cién bioldgica. La distancia bioldgica entre las dos series cakchiquel
no es mayor que la existente entre cualquiera de ellas y la quiché.
La mds caracteristica de las tres es la cakchiquel de Patziin, al
este del lago Atitlan, y son esas particularidades las que la rela-
cionan bastante estrechamente con los mayas yucatecos de las tierras
bajas. Tomadas en su conjunto, las series de la cuenca de Atitlin
se aproximan lo suficiente (en sentido dermatoglifico) a los maya
de las tierras bajas para suponer francamente que pertenecen al
mismo grupo de poblaciones.

Es clara la contradicciéon entre los resultados a que llega
Newman con cl estudio de los dermatoglifos y los obtenidos
con la antropometria y la informacién serolégica. Evidentemente
la comparacién omatométrica y osteométrica refleja en parte la
accion ambiental en su mds amplio entido y tanto la valoracion
de semejanzas o divergencias en sentido filogenético debe ser
muy cautelo a. Por el contrario si los dermatoglifos no sufren
modificaciones post-natales garantizan una mads fdcil y objetiva
interpretacién genética.

Pero la serologia no puede incluirse —como sugiere Newman—
en el mismo caso que los caracteres métricos. Si, como dicen los
e pecialista, “los grupos sanguineos tienen la ventaja de que
se conozca su genética total, de tal manera que los distintos
antigenos de un individuo son determinados totalmente por su
constituciéon genética .....; -..... el medio ambiente no actuia sobre
los grupos sanguineos del sujeto......” 22 no cabe descartar los
resultados que el estudio de los antigenos ofrece.

Estamos ante una di crepancia entre re ultados de ambos tipos
de investigacion, lo cual exige en todo caso nuevas bisquedas
y nucvos enfoques que armonicen —y expliquen— los aparente-
mente confusos resultados de que se dispone. Corresponde a la
Antropologia fisica llegar en su campo a conclusiones concor-
dantes, cualesquiera que sean los materiales y las técnicas utili-

22 Mourant, A. E. Blood groups and Anthropology. Biiti h Medical Bu-
fletin, vol. 15, number 2, p. 140. London, 1959,
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zadas. El problema es complejo y la tarea no resulta ficil; pero
recuérdese que arquedlogos, lingiiistas y etndlogos esperan las
aportaciones de nuestra ciencia para la mejor comprensiéon del
complejo Maya.

4. Lo que muestran los restos dseos

Antes de comparar los valores craneométricos reunidos en los
cuadros XL1X y L, veamos otros datos e interpretaciones parciales
de distintos autores.

A principios del siglo publico Otis 23 ciertas medidas de 5
crineos masculinos adultos, de Yucatin, uno de los cuales era
mesocrdneo (76.69) y acrocrineo por su indice vértico-trans-
versal (100.00) ; los 4 crincos restantes con indices entre 83.43
y 88.10 entraban en la categoria de braquicrineos; y tapeino-
crineos por su indice vértico-transversal (entre 79.45 y 87.84).

Hrdlicka (1926) manifestaba su sorpresa al observar “que los
Cunas (en Panamd) evidentemente estin muy relacionados por
un lado con los mayas de Yucatdn” ... “estatura pequeiia, muy
braquicéfalos, de cabeza baja, brazos y piernas mas bien largos,
la cabeza un poco mds grande en sentido absoluto y relativo,
nariz mas larga, indice nasal mas bajo”, etcétera (p. 2). “Pero
lo mds notable es que en general este tipo parece acercarse al
de los mayas de Yucatdn, y lo suficientemente parecidos para
motivar una sugerencia en cuanto a la identidad original de
ambos grupos” (p. 6).

Hooton (1940, pp. 277 y 280), después de estudiar los restos
Oseos de Chichén Itzd dice:

Es de considerable interés explicar el hecho de que la deformacién
artificial del crdneo en personas con nariz encorvada o aguilefia
estd asociado con el desarrollo de altas civilizaciones en dos dreas
bastante separadas: el Cercano Oriente y la Cordillera Occidental
en América. Me intriga el que la deformacién craneal no se pre-
senta en el noreste de Asia, ni attn entre pueblos asidticos que
pueden ser descritos racialmente como mongoloides; y que las
narices prominentes y convexas observables en Asia entre pueblos
mongoloides mestizados, son absolutamente incompatibles con un
desarrollo completo de caracteres fisicos mongoloides. Debiera decir
que ni las cabezas aplanadas ni las narices probodscides son, ni han
sido, originarias del Asia Mongoloide. Quizd las cabezas han sido

23 Otis, George A. List of the specimens in the anatomical Secction of
the United States Army Medical Museum, p. 156. Washington, 1880. (Trans-
crito de Rivet, 1908, p. 257.)
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aplastadas y las narices alargadas, como una manifestacién inde-
pendiente del americanismo, mucho después de que los ancestros
del indio americano, sin deformacién craneal ni nasal, llegaron
al uevo Mundo, ya sea nadando por el Estrecho de Bering o
saltando de roca en roca por las Islas Aleutianas.

Si es asi, la evidencia del tipo fisico maya, sugiere un largo
proce o de especializaciéon y mestizaje que concuerda con el cardcter
tan altamente desarrollado de su cultura. La cultura maya pudo
desarrollarse in situ, y estoy perfectamente dispuesto a aceptar las
cosas como estin e inclusive dejarla asi, pero creo que las narices
largas y encorvadas, y las cabezas bajas y aplastadas, probablemente
no. Me inclino a pensar que los ancestros de los mayas cldsicos no
fueron muy diferentes del tipo blanco mestizado que, segiin Henry
Field, llamamos armenio de la meseta de Irdn, con nariz aguilefa,
cabezas redondas de los viejos alpinos, e inspirados estéticamente
con las mismas ambiciones de mejorar su forma craneana. Eventual-
mente recogieron algunos rasgos mongoloides, cabello, pigmentacién,
pémulos, etcétera. Pudieron haber sido adquisiciones recientes, por-
que la mongolizacién es un fenémeno racial tardio en el Viejo
Mundo, y probablemente mds atin en el uevo. Es un gran, gran
recorrido hasta Chichén Itzd, pero los dioses de nariz romana y de
nariz larga llegaron. Quiz4 antes de ellos, fueron los ancestros de los
curiosos lacandones, tipo Toda, y despué fueron los mongoloides
de pelo rigido y ojos oblicuos. Todos pudieron haber viajado juntos,
pero lo dudo. Los elementos probablemente se mezclaron en forma
gradual.

Stewart, como resultado del examen de los pocos crineos no
deformados recogidos en Zaculeu (Altos de Guatemala) escri-
bia: “Los relativamente pocos crdneos normales encontrados
fueron de formas redondeadas y altas. Los indios actuales de
esta regién tienen la cabeza menos redonda.” (1953, p. 301).

Pero el estudio de otros crineos procedentes de las tierras
bajas guatemaltecas le lleva a clasificarlos categdricamente como
‘bajos’ en relacién con el indice de altura, y que “mis estudios
no han probado la existencia de cabezas bajas entre los primi-
tivos pobladores de los Altos de Guatemala” (1949, p. 25).

Veamos ahora los valores craneométricos resumidos en los
cuadros XLIX y L. Para el indice craneal horizontal en el sexo
masculino tenemos 9 valores en la categoria de braquicrineos, 1
mesocrdneo y el restante es deformado (indice de 111.0). En
la serie femenina hay un dolicocrineo, cinco braquicrdneos y
uno deformado (indice 110.0).

La existencia de crineos deformados y normales en la serie
de Chichén-Itzi no permite ninguna conclusién respecto a la
variabilidad del indice craneal.
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En cuanto al indice vértico-longitudinal tenemos para hombres
un caso ortocrineo en el limite de los camecrineos (70.10) vy
los 5 restantes son hip icrineos. En mujere, un camecrineo, 2
ortocrineos y uno hipsicrineo.

Para el indice vértico-transversal hay en varones 7 crineos
‘bajos’ (tapeinocrdneos), 1 metriocrineo y 1 acrocrdneo o ‘alto’;
en los femeninos los 4 casos resultan crineos ‘bajos’ (tapeino-
craneos) .

Por lo que se refiere al indice medio de altura, propuesto por
Hrdlicka (1916), y clasificado por Stewart en 3 categorias: 2t

crineos bajos hasta 80.4
craneos mdeios .... ... ...... ............. 80.5 a 834
crineos altos . 83.5 y mis,

disponemos en el sexo masculino de 2 crineos ‘bajos’, uno ‘in-
termedio’ y tres ‘altos’; en el sexo femenino hay 2 ‘bajos’, 1
‘intermedio’ y 2 ‘altos’.

En relacién con el indice facial superior, los 4 valores mascu-
linos corresponden a la catcgoria intermedia (mesenos); en los
femeninos tenemos 2 eurienos, 1 meseno y 1 lepteno.

El indice nasal muestra en hombres dos casos de leptorrinia
y 5 de me orrinia; en mujeres tenemos 1 leptorrino, 1 meso-
rrino y 2 camerrinos.

Finalmente por lo que hace al indice orbitario: en los varones
hay 3 mesoconcos y 3 hipsiconcos; en hembras 1 mesoconco y
2 hipsiconcos.

Los datos tran critos, aun dentro de su escasez, muestran que
el 1inico cardcter generalizado es la braquicefalia, aun descon-
tando los casos de hiperbraquicefalia debida a deformacién arti-
ficial.

Los restantes indices craneales y faciales confirman la hete-
rogeneidad ya senalada por Otis, Hrdlicka y Stewart; no encon-
tramos en ellos la menor justificacién para hablar de un tipo
craneal maya, uniforme.

En cuanto a la capacidad craneal en adultos varones varia
entre 1310 cc. *° y 1450 cc., o sea que los hay de capacidad redu-

24 Stewart, T. D. Anthropometric nomenclature. The indices of head
height. Amer. Jour. Phys. Anthrop., vol. 29, nota de la p. 33. 1942,

25 Esta media de 10 crdneos de Chichén 1tz4, corresponde a un mdxim.
de 1400 cc. y un minimo 1140 cc. (Hooton, 1940, p. 278).
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cida (oligencéfalos), media (euencéfalos) y alta (aristencéfalos) .
En los crineos femeninos va de 1105 cc., a 1260 cc.; ninguno
llega a la aristencefalia.

Disponemos ademis de algunos otros datos craneométricos no
incluidos en los cuadros adjuntos, por ser dudosos o sélo apro-
ximados. Ricketson (1931) sc refiere a 10 crineos deteriorados,
recogidos en Baking Pot (Honduras Britinica) con una media
de 168.4 mm. para el didmetro anteroposterior y 145 mm. para el
transverso m:iximo; su indice cefdlico horizontal medio es de
86.37 con un miximo de 96.80 y un minimo de 74.10. Desde
luego estos valores como serie, resultan de dificil interpretacion
pue to que 6 de los crineos presentan deformacion fronto-occi-
pital. Los 4 crineos no deformados, masculinos adultos, tienen
como indice craneal horizontal: 74.10 (dolicocrineo), 78.40
(mesocrdneo) , 85.20 (braquicrineo), 88.30 (hiperbraquicrineo)
respectivamente. El propio Ricketson (1937) menciona el indice
horizontal de 3 crineos recogidos en Uaxactun: 90.00 y 84.48
para dos que estima no deformados y 92.1 para un tercer ejem-
plar con deformacion artificial.

Por su parte Gann (1939, p. 5) describe un crineo recogido
en sus excavaciones del distrito de Corozal (Honduras Britdni-
ca) asigndndole un didmetro antero-posterior de 172 mm. y 153
mm. de didmetro transver o, con indice de 88.95; y aiiade “este
crianeo difiere marcadamente de los que se describen a con-
tinuacion, que son altamente braquicéfalos y tipicamente maya”;
“las diferencias craneales y esqueléticas son tan marcadas como
para suponer un individuo de una raza distinta a la maya, por
lo menos pertencciente al periodo de re-ocupacion”.

a) Cdlculo de la estatura. Con el reducido nimero de huesos
largos que por su buen e tado de conservacion son utilizables
a tal fin, calculé Stewart la talla probable de los pobladores de
Zaculeu, Kaminaljuyt y San Agustin Acasaguastlan (Guatema-
la) , que parecen corresponder a la fase arqueologica Esperanza,
o sea a unos 50 arios d. C. (Stewart, 1949, pdgina 24) ; la media
se obtuvo aplicando 10 de las formulas de Pearson, dando como
resultado 160.8 cm. para hombres y 147.4 c¢cm. para mujeres.
La cstatura correspondiente a los restos exclusivos de Zaculeu
fue de 159.11 cm. y 147.56 cm. para uno y otro sexo; o sca sin
variacion sensible (Stewart, 1919, p. 28 y 1953, p. 299).

Comparando estos valore con los de la talla actual, aiiade
dicho autor: “Parece bastante probable que estos pueblos primi-
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tivos de Guatemala hayan sido tan altos como algunos de los
indios que viven hoy en el norte y centro de México. Esto debe
significar una de dos cosas: que la primitiva poblacién de Gua-
temala fue sustituida por otra o que de entonces acd su talla
ha disminuido” (Stewart, 1949, p. 28). Y termina diciendo: “se
concluye que la poblacién primitiva diferia de los indios actuales
de la regidn, principalmente en que eran mis altos.....” y que
“la marcada diferencia en estatura entre las poblaciones primi-
tiva y actual es un enigma” (p. 30).

Por su parte Hooton (1940, p. 277) a base de 4 fémures
masculinos y 3 hue os largos femeninos (material excesivamente
reducido para que los resultados puedan considerarse estadistica-
mente vilidos) menciona que para los restos precolombinos de
Chichén Itzd la talla masculina pudiera ser entre 158 y 167 cm.
y la femenina entre 145 y 148 cm.

Desde luego la talla media de los grupos mayas contempo-
rineos es menor que la obtenida por cilculo a base de huesos
largo , tanto por Stewart como por Hooton. Dado el escaso
material 6seo que sirvié de base a ambos investigadores sus
resultados no ofrecen garantia de validez estadistica. Por otra
parte las férmulas utilizadas, de Manouvrier y Pearson, son de
evidente inaplicabilidad en Mesoamérica. 26 Por ello la alterna-
tiva que sugiere Stewart para explicar esa aparente disminucion
de la talla en las poblaciones mayas desde la época precolombina
a la fecha debe someterse a rigurosa comprobacion. Seria con-
veniente ver los resultados que se obtengan aplicando a los huesos
largos de Mayas precolombinos las férmulas obtenidas por Ge-
novés para aborigenes mesoamericanos. 27

b) Deformacion craneal y mutilacion dentaria son dos pric-
ticas culturales, manifestadas en el sistema dseo y que en general
se adscriben, temporal y espacialmente, a determinados grupos
humanos; nos referimos a ellas aunque sabemos que la cultura
—cualquier cultura— en todas sus manifestaciones es resultado
de un aprendizaje, que puede adquirir una u otra comunidad
humana, independientemente de sus caracteristicas bioldgicas.

26 Comas, Juan. Cdlculo de la talla en mexicanos del valle de México, a
base de la longitud del fémur. En Indian Tribes of Aboriginal America,
pp- 247-250. Proceedings of the 29th Congress of Americanists. University
of Chicago Press. 1952.

27 Genovés, Santiago. Cilculo de la estatura y proporcionalidad entre

huesos largos en restos mesoamericanos. Cuadrenos del Instituto de Inves-
tigaciones Histdricas. Serie Antropoldgica, niim. 19. 1966.
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Se han encontrado en la zona maya, simultinea o alterna-
tivamente, distintos tipos de deformacién craneal pero sin que se
observe exclusividad de uno determinado. Hooton refirién-
dose a los crineos recogidos en el Cenote de Chichén Itzd,
Yucatin, menciona hallazgos de “plain occipital deformation”,
“frontal flattening”, "‘antero-posterior flattening”, “annular cons-
triction”, “po tero-vertical deformation”. (1940, p. 273). Por su
parte Stewart (1917, p. 197) ha descrito en Guatemala “flatten-
ing of the occiput in the vertical plane”, “frontal flattening” y
“lambdoid deformity”. Concretamente en las ruinas de Zaculeu
menciona crdneos con “pseudo-circular deformation”, “frontal
flattening”, “vertical occipital flattening”, *“fronto-vertico-occipi-
tal flattening”, “lambdoid deformity” (Stewart, 1953, pdgina
306). Si tenemos en cuenta que estos mismos tipos de deforma-
cién artificial se hallan en otros pueblos mesoamericanos y
centroamericanos, se comprendera facilmente que dicho cardcter
cultural no aporta ningun elemento en favor de la homoge-
neidad de los pueblos “mayas”, ni de su diferenciacién respecto
a los no-mayas. Por el contrario ya Stewart (1949, p. 30) refi-
riéndose tanto a la deformacién craneal como a las mutilaciones
dentarias decfa: “estas practicas culturales reflejan contactos con
centros culturales de otros lugares, particularmente de México.”

En cuanto a la mutilaciéon dentaria, el exhaustivo estudio de
Romero prueba que dicha prictica era frecuente en distintas
sub-dreas de la regiéon Maya, fechindose entre 300 afios d. C.
(Chiapas) y 1100 d. C. (Guatemala) ; corresponden por lo menos
a 28 de los 59 tipos que describe Romero. 28 Conociéndose desde
el preclisico (1300 a. C.) tipos de mutilacién dentaria en los
Valles de México y Cuernavaca, sugiere nuestro autor la “posi-
bilidad de que hubiera habido un foco de propagacion de la
mutilacion dentaria en el Valle de México de donde se transmi-
tiera a Oaxaca, a la zona maya y tal vez a América del Sur”.
(Romero, 1958, pp. 224-225.)

Hay una conclu ién que parece interesante mencionar aunque
sin relacidn directa con nuestro estudio. Dice Romero (pdgina
226) que la existencia de crdaneos con mutilacién dentaria pero
sin deformacién artificial indica que “entre estas dos costumbres
culturales no existié una asociacién absoluta”.

28 Romero, 1958, figura 2, en p. 25 y cuadro 12 en p. 94; y 1965.
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V. A modo de conclusiones

La escasez y el mal estado de conservacion del material dseo
precolombino disponible, asi como la diversidad de técnicas para
la obtencion de los datos somatométricos y su elaboracién esta-
distica debido sobre todo a la multiplicidad de investigadores
a través de mds de medio siglo, han sido repetidamente sefia-
ladas en el presente ensayo. Pero conviene recordarlo ahora ya
que ello justifica en gran parte nuestra cautela al dar cardcter
provisional y tentativo a las siguientes conclusiones:

7) La osteometria de la regién maya muestra evidente hete-
rogeneidad especialmente en el crdnco: los dos indices de altura,
el facial, el nasal y el orbitario son buena prueba de ello; in-
cluso la braquicefalia, considerada como tipica de la region,
tiene excepciones en los ejemplares dolicocrineos y mesocridneos
citados en su oportunidad. Los trabajos de Gann, Hooton,
Hrdlicka, Otis, Ricketson y Stewart son testimonio de esta ase-
veracion.

i) La estatura de la poblacién maya pre-colombina, obtenida
por el cdlculo a base de huesos largos, es un punto que debe
revisarse cuidadosamente, recurriendo a férmulas mas adecuadas
que las de Pearson y Manouvrier emplcadas hasta ahora.

iti) Las medidas e indices somatométricos, sobre todo los ce-
falicos, confirman la heterogeneidad a que se hace referencia en
el pdrrafo 7).

i) La braquisquelia no parece ser, como se ha dicho repeti-
damente, un cardcter homogéneo, diferencial y peculiar de los
mayas; hemos visto que solamente 9 entre 16 series tienen indice
braquisquélico, siendo mesatisquelos los 7 grupos restantes.

v) En cambio, el indice braza-talla se presenta uniforme, ha-
ciendo de los pueblos de habla “maya” un grupo de “brazos
largos en relacién con la estatura”.

vi) La talla en el vivo queda, para todas las series disponibles,
incluida en el grupo de “talla pequeila”; seria sin embargo muy
conveniente efectuar nuevos estudios al respecto con el fin de
ver si en realidad se confirma la diferencia media hasta de 6 cm.
observada entre unas y otras series del sexo masculino, y caso
afirmativo encontrar una explicacién causal de la misma.

vii) La serologia ha mostrado una evidente y reiterada varia-
bilidad que Matson et al. atribuyen a mestizaje con grupos no-
mayas.
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viii) La investigacién dermatoglifica da ocasion a Newman
para establecer relaciones genéticas entre algunos grupos (kan-
jobal, tzeltal y tzotzil), frente a otros que a su vez se asemejan
entre si; pero tales relaciones bioldgicas no concuerdan con las
que Matson encuentra desde el punto de vi ta de los antigenos
de la sangre.

Todo ello parece apoyar, en el estado actual de nuestro cono-
cimiento, el criterio de inexistencia de un tinico tipo somdtico,
con caracteres definibles, representativo de los pueblos de la
familia lingiiistica maya, que hubiere habitado la regién desde
25 siglos a. C. Mas bien estamos ante distintos grupos humanos,
quizi (?) procedentes de un comin stock inicial, y por tanto
mds o menos emparentados genéticamente, pero con diferencias
muy sefialadas que sugieren ser fruto de mestizaje con grupos
no-mayas que en distintas épocas invadieron la region.

Cabe también, siquiera en forma parcial, explicar esta dife-
renciacion bioldgica por deriva genética, endogamia e incluso
incesto, junto con la siempre actuante seleccion adaptativa de
mutaciones previas, en poblaciones de reducido grandor; podria-
mos — utilizando la terminologia de Garn— hablar quizd en
estos casos de un proceso de formacién polimérfica de micro-
razas. Tal pudiera ser el caso de los lacandones.

Nos inclinamos pue a pensar que a la hipoétesis de a genetic
unit con que trata E. Z. Vogt de caracterizar a los pueblos de
civilizacién maya, le falta base objetiva, por lo menos para uno
de los 3 caracteres con que lo define (a common physical type).
Mais apegada a la realidad seria la posicion de A. Ruz al decir
que ello “no pasa de ser una especulaciéon por ahora no demos-
trada.”

RESuUME

La pré ente étude constitue une tentative pour déterminer s’il
existe ou non un type somatique et ostéométrique uniforme,
caiactéristique et spécifique des divers groupes humains de la
famille linguistique “maya”. A cet effect, les évaluations métri-
ques, sérologiques, etc., recueillies par diver auteurs ont été
réunies et présentées sous forme de tableaux comparatifs.

La rareté et le mauvais état de conservation du matériel osseux
précolombien disponible, ainsi que la diversité des techniques
d’obtention et d’elaboration statistique des données somatomé-
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triques, due en grande partie a la multiplicit¢ d’auteurs au
cours des cinquante derni¢res années, ont été soulignés a plusieurs
repri es dans cet étude. Il convient pourtant d’y revenir ici, car
ces lacunes ont, en grande partie, motivé notre réserve et le
caractére provisoire et expérimental que nous donnons aux con-
clusions suivantes:

i) L’ostéométrie de la région maya démontre une évidente
hétérogénéité, notamment en ce qui concerne le crine, comme
le prouvent les deux indices de hauteur, et les indices facial,
na al et orbitaire; la brachycéphalie, pourtant considérée comme
typique de cette région, présente elle-méme des exceptions dans
les exemplaires dolichocrines et mésocrines dont il a été question.
Les travaux de Gann, Hooton, Hrdlicka, Otis, Ricketson et
Stewart corroborent pleinement cette assertion.

if) La détermination de la stature de la population maya pré-
colombienne, a partir des os longs, doit &tre soigneusement
révisé; on devra substituer les méthodes de Pearson et Manou-
vrier utilisées jusqu'a ce jour, par des formules plus adequates.

iit) Les mesures et indices somatométriques, céphaliques en
particulier, confirment I'hétérogénéité mentionnée au paragra-
phe i) .

iv) La brachyskélie ne semble pas étre, comme on I'a soutenu
a plusieurs reprises, un caractére géneral, différentielle et spé-
cifique des mayas; nous avons vu, en effet, que 9 séries seule-
ment sur 16, avaient un indice brachyskélique, les 7 autres grou-
pes étant mésatiskéliques.

v) Par contre, l'indice grande envergure-taille est uniforme;
il fait donc des peuples de langue “maya” un groupe ““a bras
longs par rapport a sa taille”.

vi) La taille de I'individu vivant entre, pour toutes les séries
disponibles, dans le groupe “‘petite taille”; il semblerait pourtant
extrémement souhaitable d’effectuer de nouvelles études sur ce
sujet pour vérifier si la différence moyenne —allant jusqu’a
6 cms.— qu'on a observé entre différentes séries 3 se confirme
et, dans l'affirmative, pour lui trouver une explication causale.

vi) La sérologie a démontré une variabilité évidente et réi-
térée que Matson et al. atribuent au méti sage avec les groupes
non-mayas.

viif) L’investigation dermatoglyphique a permis a Newman
d’établir des relations génétiques entre quelques groupes (Kan-

32

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

E VESTIGAL

. HISTORICAS

jobal, Tzeltal et Tzotzil) vis a vis d’autres groupes qui, a leur
tour, présentent des similitudes entre eux; ces relations biolo-
giques ne concordent pourtant pas avec celles que Matson a
signalé pour les elements sérologiques.

Tous ces données semblent témoigner, dans I'état actuel de
nos connaissances, en faveur de I'inexistence d’un type somatique
unique, A caractéres définissables, et représentatif des peuples de
la famille linguistique maya qui auraient habité la région depuis
25 siecles avant J. C. Nous nous trouvons plutét devant des
groupes humains distinct , peut étre (?) i sus d'un méme “stock”
initial et donc plus ou moins apparentés génétiquement, mais
pré entant des différences profondes qui semblent étre le résultat
d’'un métissage avec les groupes non-mayas qui, a diverses épo-
ques, auraient envahi la région.

Cette différenciation biologique doit aussi s’expliquer, au
moins partiellement, par la dérive génétique, l'endogamie et
méme l'inceste, auxquels s’est ajoutée la sélection adaptative des
mutations préalables toujours en vigueur, dans des isolats hu-
mains. Dans ces cas, nous pourrions peut-étre parler —en repre-
nant la terminologie de Garn— d'un processus polimorphique de
formation des micro-races. Ce pourrait étre le cas des lacandons.

Nous sommes donc amenés a considérer qu’il manque une
base objective A I'hypothése de “genetic unit” par laquelle E. Z.
Vogt essaie de caractériser les peuples de civilisation maya, tout
au moins en ce qui concerne un des trois éléments sur lesquels
il fait reposer son argumentation (un type physique commun).
La position d’A. Ruz qui précise “qu’il ne sagit que d’une

péculation non encore démontrée” nous semble plus réaliste.

Notre conclu ion quant d 'hétérogénéité somatique du groupe
linguistique maya, a été confirmée par le travail d'Ilse Schwi-
detzky, Directeur de I'Institut d’Anthropologie a I'Université de
Mainz, Allemagne, qui a soumis les données métriques de cette
étude a une élaboration statistique plus serré (méthodes de
Penrose et Sanghvi-Knus mann). Voir Appendice.

SUMMARY

The pre ent study represents an effort to determine the exis-
tence or non-existence of a uniform somatic and osteometric
type, characteristic of and peculiar to the different population
groups which compose the so-called Maya linguistic family. For
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this purpose comparative tables of metric, serologic values, etc.,
obtained by different investigators, have been assembled.

The scarcity and poor state of conservation of pre-Columbian
skeletal material available, as well as the diver ity of techniques
used to obtain omatometric data and its statistical elaboration,
due in great part to the multiplicity of inve tigators during
more than half a century, has been repeatedly emphasized in
this study. These facts should be kept in mind as they justify
to a great extent the purely provisional and tentative nature of
the following conclusions:

i) Osteometry of the Maya region is evidently heterogeneous
particularly in the skull; the two height indices (height-breadth
and height-length), the facial, nasal and orbital are fair proofs
of this; even brachycephaly, considered typical of the region,
presents exceptions in the dolichocranium and mesocranium
cited opportunely. This asseveration is borne out by the works
of Gann, Hooton, Hrdlicka, Otis, Ricketson and Stewart.

ity Maya pre-Columbian population stature, obtained by cal-
culations based on the long bones, requires careful reexamination
and the use of more adequate formulas than those employed
up to the present (Pearson and Manouvrier).

ii1) Somatometric measures and indices, especially the cepha-
lic, confirm the heterogeneity referred to in paragraph ).

iv) Brachyskely does not appear to be a differential and
homogeneous character peculiar to the Mayas, although this has
been repeatedly stated. In 16 series only 9 have a brachyskelic
index, the other 7 groups being mesatiskelic.

v) On the other hand the span-stature index is uniform,
making the ‘Maya’—speaking people a group with ‘long arms
in relation to height’.

vi) Stature in the living for all available series, is included
in the ‘short stature’ groups; it would be an excellent idea how-
ever, to realize new investigations in this respect to really deter-
mine if the average difference of up to 6 cm. observed between
various series of g is confirmed and if this proves to be the
case to find its causal explanation.

vii) The serology has shown evident and reiterated variability
which Matson et al. attribute to inter-marriage with non-Mayan
groups.
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viii) Dermatoglyphic investigation permitted Newman to
establish genetic relation between some groups. These biologic
relations however, do not concord with those encountered by
Matson from the serologic point of view.

All of this seems to upport, in the present state of our know-
ledge, the criterion of the non-existence of a unique somatic
type, with definable haracteristics representative of the Maya
linguistic family people, who may have inhabited the region
since 2,500 years B. C. Rather, we are confronted with distinct
human groups, possibly proceeding from an initial common stock
and consequently more or less genetically related but with very
marked differences which appear to be the result of inter-mat-
riage with non- dayan groups who invaded the region at dil-
ferent times.

Another possible although only partial cxplanation of this
biologic difference is genetic drift, endogamy or even incest,
combined with the permanently actuating adaptive selection of
previous mutations in small populations. In this instance per-
haps, we could use Garn’s terminology and speak of the poly-
nmorphic formation of micro-races. This could be true of the
Lacandons.

We are inclined then to think that the hypothesis of a ‘genetic
unit’ which E. Z. Vogt used to characterize the people of Mayan
civilization, lacks objective basis at least in one of the 3 charac-
ters (a common physical type). Much closer to reality is the
postulation of A. Ruz that *“this is no more than speculation
not demonstrated up to the present”.

Our conclusion on the somatic heterogeneity of the Maya
linguistic family groups, has been confirmed by Ilse Schwidetzky,
Director of the Anthropological Institute of the University of
Mainz (Germany), by applying the Penrose and Sanghvi-Knuss-
mann statistical methods to our metrical values. See Appendix.

ZUSAMMENFASSU G

Unter dem Titel “Anthropologie der Sprachfamilie der Jdaya”
erscheint die dcutsche Fassung dieses Aufsatzes in der Zeitschrift
Homo (Band XVII, Heft 1, 1966) . Die Tabellen der Zahlen sind
vollstindiger im spanischen Originaltext, ebenso ist die Zahl
der jetzt cingeschlosscnen Photographien grdszer,

35

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

E INVESTIGAL

. HISTORICAS

V1. Alguna bibliografia sobre Antropologia Fisica de los Mayas

Acurre F., O. B. TanooN and N. S. SCRIMSHAW
1953 Distribution of Blood groups in Guatemala. Records of the
Genetic Society of America, nim. 22, p. 63.

ARTEACA, C., M. SALAzAR MALLEN, E. L. Ucaroe and A. V£Lez Orozco

1952 Blood agglutinogens of the Mexicans. Annals of Eugenics,

vol. 16, pp. 351-358. London (datos sobre una serie de 63
chamulas.)

AsKINAsY, Siegfried
1938 Notes anthropologiques. Voyage au Yucatan. Revue Anthro-
pologique, vol. 48, pp. 80-82. Iaris.

Broa, F., S. S. GrosjraN and H. CuMMINS
1933 A Maya Skull from the Uloa Valley, Republic of Honduras.
Middle American Research Institute Series. Publ. num. 5, pp.
1-24. New Orlcans. Traducido al castellano en Anales de la
Sociedad de Geografia e Historia, tomo 10, num. 1, pp. 32-40.
Guatemala.

Boas, Franz
1890 Cranium from Progreso, Yucatdn. Proceedings of the American
Antiquarian Society, vol. 6, pp. 350-375. Worcester.

Boyp, William C.
1939 Blood Groups of American Indians. American Journal of
Physical Anthropology, vol. 25, pp. 215-235. Philadelphia.
(Datos sobre 4 series mayas.)

BustAMANTE, Miguel E. y Gerardo VARELA
1943 Investigacion serolégica de la fiebre tifoidea, brucelosis, si-
filis y del tipo sanguineo en el valle del Usumacinta (México
y Guatemala) . Revista del Instituto de Salubridad y Enferme-
dades Tropicales, tomo 4, pp. 1-11. México (datos del sistema
ABO, pero se trata de mestizos.)

CAvE, A. J. E.
1939 Report on two skulls from British Honduras. Bureau of
American Ethnology. Bull. nim. 123, pp. 59-63. Washington.

CocwiLL, Ursula M. and G. E. HUTCHINSON
1963 Sex-Ratio in Childhood and the depopulation of the Peten,
Guatemala. Human Biology, vol. 35, pp. 90-103.

CriLE, George W. y Daniel P. QuiriNG
1946 Estudio del metabolismo del indigena maya quiché. Boletin
del Instituto Indigenista Nacional, vol. 1, nim. 2-3, pp. 57-61.
Guatemala.

1939 Version inglesa en The Journal of Nutrition, vol. 18, num.
4. Springfield.

36

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

E VESTIGAL

. HISTORICAS

CummMmins, Harold
1930 Dermatoglyphics in Indians of Southern Mexico and Central
America. American Journal of Physical Anthropology, vol. 15,
pp- 123-136. Philadelphia.

1932 Dermatoglyphics in Indians of Southern Mexico and Central
America (Santa Eulalia, Tzeltal, Lacandon and Maya Tribes) .
Middle American Research Institute. Publ. nim. 4, pp. 181-
208. New Orleans.

1936 A Retabulation of the Palmar Dermatoglyphics in Wilder’s
Collection of Mayas. Middle American Research Series, Publ.
num. 7, pp. 197-202. New Orleans.

Cummins, H. and Morris STEGGERDA
1936 Finger Prints in Maya Indians. Middle American Research
Series, Publ. num. 7, pp. 103-126. New Orleans.

CHARNAY, Desiré
1884 Medidas de indios Mixtecos, Yucatecos y Chochos. In: E. T.
Hamy, Mission Scientifique au Mexique et dans I’Amérique
Centrale, Primera parte, p. 40. Paris.

D’ALoja, Ada
1939 Informe sobre la investigacién antropolégica demogréfica rea-
lizada en Centroamérica. Instituto Panamericano de Geografia
e Historia, Publ. nim. 39. México. 52 pp. (datos sobre series
mayas de Guatemala.)

1939 Sobre la variabilidad de algunos caracteres antropométricos
observados en grupos de indigenas centroamericanos. Insti-
tuto Panamericano de Geografia e Historia, Publ. num. 43.
M¢éxico. 73 pp. (datos sobre series mayas de Guatemala.)

DAvaros Hurrapo, Eusebio y Arturo Romano
1955 Estudio preliminar de los restos osteolégicos encontrados en
la tumba del Templo de las Inscripciones, Palenque. Anales
del Instiuto Nacional de Antropologia e Historia, vol. 6, parte
I, pp. 107-110. México.

ENGERRAND, George
1917 Les mutilations dentaires chez les anciens Mayas. Revue An-
thropologique, vol. 27, pp. 488-493. Paris.

FERRER, A.
1949 Mutilaciones dentarias entre los Mayas. Revista de la Asocia-
cion Dental Mexicana, vol. 6, pp. 271-277. México.

GANN, Thomas W.

1918 The Maya Indians of Southern Yucatan and Northern British
Honduras. Bureau of American Ethnology. Bull. num. 64.
Washington. 146 pags. (datos somaticos y osteométricos en
pp- 15, 51, 78, 79, 80 y 125.)

37

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

STIGACION

EIN 5
. HISTORICAS

GanN, Thomas W. and Mary
1939 Archeological Investigation in the Corozal District of British
Honduras. Bureau of American Ethnology. Bull. num. 123.
Anthropological Papers. nim. 7. Washington. (datos osteo-
métrico en la p. 5.)

Girarp, Rafael
1942 Caracteres antropométricos de los Chortis. Anales de la So-
ciedad de Geografia e Historia, tomo 17, pp. 412-423. Gua-

temala.

1949 Los Chortis ante el problema Maya. Libreria Manuel Porrua
México, (datos métricos en tomo 1, pp. 57-89.)

Gorr, Charles Weer
1948 Anthropometry of a fam- peaking group of Indians from
Guatemala. American fournal of Physical Anthropology, n. s.,
vol. 6, pp. 429-448. Philadelphia.

GOODNER, K.
1930 Incidence of Blood Groups Among the Maya Indians of

Yucatdn. Journal of Immunology, vol. 18, pp. 433-35. Bal-
timore.

Gourp, Harley N.
1946 Anthropometry of the Chol Indians of Chiapas, México.
Middle American Research Records, vol. 1, num. 9, pp. 91-
110. New Orleans.

GuiLperT, Henry D.

1943 The Mayan Skulls of Copan. American Journal of Orthodon-
tics and Oral Surgery, vol. 29, num. 4, pp. 216-222. St.
Louis.

Hamsry, Wilfrid D.

1937 Skeletal Material from San José Ruin, British Honduras.
Anthropological Memoirs of Field Museum of Natural His-
tory, vol. 25, pp. 1-19. Chicago.

Hawmy, E. T.

1882 Les mutilations dentaires au Mexique et dans le Yucatan.
Bulletins de la Société d’Anthropologie de Paris, vol. 5, pp.
879-887.

HootoN, Earnest A.
1940 Skeletons from the Cenote of Sacrifice at Chichen Itza. In:

The Maya and Their Neighbors, pp. 272-280. D. Appleton-
Century Company. New York-London.

HroLicka, Ales

1926 The Indians of Panama. Their physical relation to the Mayas.
American Journal of Physical Anthropology, vol. 9, pp. 1-15.
Philadelphia. (medidas de 8 craneos mayas.)

38

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

STIGACION

EIN 5
. HISTORICAS

Karmus, H,, A. L. de Garay, U. RopArTE and Lourdes Coso
1964 The frequency of PTC tasting, hard ear wax, colour blindness
and other genectical characteres in urban and rural Mexican
populations. Fluman Biology, 36 (2): 134-145. (incluye varias
series del grupo Maya.)

KaTg, H. ten
1905 Die blauen Geburtsflecke. Globus, n® 87, pp. 53-58. Brauns-
chweig (mancha mongdlica en los Mayas.)

LA Farcg, Oliver and Douglas BYERrs
1931 The Year Bearer’s People. Middle American Research Series.
Publ. nim. 3. Tulane University. Appendix 11: Physical Mea-
surements, pp. 337-354. New Orleans.

LecHE, Stella M.
1933 Dermatoglyphics and functional lateral dominance in Me-
xican Indians: Maya and Tarahumaras. Middle American
Research Series. Publ. num. 5, pp. 29-42. New Orleans.

1936 Dermatoglyphics and functional lateral dominance in Mexi-
can Indians: Chamulas. Anthropometry of the Chamulas.
Middle American Research Series, Publ. nim. 7, pp. 287-
312. New Orleans.

LechE, Stella M., Harley N. Gourp and Dixie Tnare
1944 Dermatoglyphics and functional lateral dominance in Mexi-
can Indians: The Zinacantecs, Huixtecs, Amatenangos and
Finca Tzeltals. With the Anthropometry of these four groups.
Middle American Research Records, vol. 1, num. 6, pp. 21-64.
New Orleans.

LoNGYEAR, John M.
1940 A Maya Old Empire Skeleton from Copan, Honduras. Ame-
rican Journal of Physical Anthropology, vol. 27, pp. 151-154.
Philadelphia.

1952 Copan Ceramics. A Study of Southeastern Maya Pottery.
Carnegie Institution of Washington, Publ. 597. (Skeletal data,

p 87)
MaTtsoN, G Albin and J. SwaNsoN
1959 Distribution of hereditary blood antigens among the Maya
and Non-Maya Indians in Mexico and Guatemala. American
Journal of Physical Anthropology, n. s., vol. 17, pp. 49-74.

1961 Distribution of hereditary blood antigens among American
Indians in Middle America: Lacandon and other Maya.
American Anthropologist, vol. 63, pp. 1292-1322. Menasha.

1963a Distribution of hereditary blood antigens among Indians in

Middle America: Tzotzil and other Maya. American Journal
of Physical Anthropology, n. s., vol. 21, pp. 1-14.

39

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

HISTORICAS

19636 Distribution of hereditary blood antigens among indians in
Middle America: In Guatemala. American Journal of Phy-
sical Anthropology, n. s., vol. 21, pp. 301-317.

1964 Distribution of hereditary blood antigens among Indians in
Middle America: In British Honduras. American Journal of
Physical Anthropology, n. s., vol. 22, pp. 271-284.

MatsoN, G. Albin, H. Eldon SurroN, Jane SwansoN and A. R.
RosiNsON
1963 Distribution of Haptoglobin, Transferrin and Ilemoglobin
types among Indians of Middle America: Southern Mexico,
Guatemala, Honduras and Nicaragua. Human Biology, 85 (4):
474-483.

1965 Distribution of Haptoglobin, Transferrin and Hemoglobin
types among Indians of Middle America: British Honduras,
Costa Rica and Panamd. Amer. Jour. Phys Anthrop., vol.
23, pp- 123-129.

MATTHEWS, Washington
1891 The Human Bones of the Hemenway Collection in the U. S.
Army Medical Museum at Washington. Memoirs of National
Academy of Sciences, pp. 141-286. Washington (incluye medi-
ciones osteométricas de Mayas.)

MEnpEz, José and Carrol BEHRHORST
1963 The Anthropometric characteristics of Indians and Urban
Guatemalans. Human Biology, 35 (4): 457-469 (datos de 300
cakchiqueles.)

Mokepano, Hugo
1946 Jaina: un cementerio Maya. Revista Mexicana de Estudios

Antropoldgicos, vol. 8, pp. 217-242.

MorTON, Samuel G.
1842 Yucatin (Ticul) Skeleton. Proceedings of the Academy of
Natural Science, vol. 1, p. 203. Philadelphia.

Moss, W. L. and ]J. A. KENNEDY
1929 Blood Groups in Peru, Santo Domingo, Yucatan and among
the Mexicans at the Blue Ridge Prison Farm in Texas.
Journal of Immunology, vol. 16, pp. 159-174. Baltimore.

NrewmAN, Marshall T.
1960 Populational Analysis of Finger and Palm Prints in Highland
and Lowland Maya Indians. American journal of Physical
Anthropology, n. s., vol. 18, pp. 45-58. Philadelphia.

1960 Adaptation in the physique of American Aborigines to nutri-
tional factors. Human Biology, vol. 32, pp. 288-313. (datos
de grupos Mayas.)

40

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

E INVESTIGACIONES

. HISTORICAS

Ortis, George A.
1880 List of the Specimens in the Anatomical Section of the
United States Army Medical Museum. Washington, 156 pp.
(incluye medidas de 5 crineos de indios de Yucatin.)

QUATREFAGES, A. et E. T. Hamy
1882 Crania Lthnica. Paris (figura un crdneo yucateco.)

REepriELp, Robert and . ViLra Rojas
1934 Chan Kom. A Jaya Village. Carnegie Institution of Wash-
ington. Publ. nim. 488. Washington. 288 pp. (datos soma-

tolégicos en las pp. 14 y 15.)

Rickerson, Oliver G. Jr.
1925 Burials in the Maya Area. American Anthropologist, vol. 27,
pp- 381-401. Menasha.

1931 Excavations at Baking Pot, British Honduras. Carnegie Inst-
itution of Washingion. Publ. num. 403. (datos osteoldgicos
y osteométricos en las pp. 17 a 27, y ldminas vi a x.)

1932 I.as excavaciones en Uaxactun. Anales de la Sociedad de
Geografia e Hisloria de Guatemala, tomo 9, pp. 34-57 (en
las pp. 3940 y figuras 2 y 3 se refiere a caracteres fisicos
de los antiguos pobladores de esa region.)

1937 Uaxactun, Guatemala. Group E. 1926-31. Carnegie Institution
of Washington. Publ. nim. 477 con 314 pp. (datos osteo-
légicos en las pp. 189-149 y ldminas 47 a 52).

RiFg, D. W.
1932 Blood groups of Indians in certain Maya areas of Central
America. Journal of Immunology, vol. 22, pp. 207-209. Bal-
timore.

River, Paul
1908 Note sur deux crines du Yucatan. Journal de la Société des
Americanistes, vol. 5, pp. 251-259. Paris.

1910 Recherches sur le prognathisme. L’Anthropologie, tome 21,
pp- 504-518 y 637-659. Paris (se refiere a Yucatecos.)

RomEeRro, Javier
1958 Mutilaciones dentarias prehispdnicas de México y América
en general. Instituto Nacional de Antropologia e Historia.
México. 326 pp. 33 figuras y xLvi ldminas (numerosos ejem-
plares de mutilacién dentaria en la regién maya.)

1965 Recientes adiciones a la coleccion de dientes mutilados. Anales,
tomo 17, pp. 199-256. Instituto Nacional de Antropologia e
Historia. México.

41

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

EIN 5
. HISTORICAS

RugiN DE LA Boreorra, Daniel F.
1940 Types of Tooth mutilation found in Mcxico. American Journal
of Physical Anthropology, vol. 26, pp. 349-365. Philadelphia,
(casos y tipo de mutilacién dentaria en ucatin.)

SALAZAR MALLEN, Mario y Consuelo ARTEAGA
1951 Estudio de los grupos sanguineos de los mexicanos. Revista
Mexicana de Estudios Antropoldgicos, tomo 12, pp. 9-29. M¢é-
xico (datos c¢n una serie de 63 chamulas.)

Sesert, Henri C. and Morris STEGGERDA
1942 The size and shape of human head hair along its shalft.
Journal of Heredity, vol. 33, num. 8, pp. 302-304. (datos
sobre 9 mayas.)

1944 Age and hair-form. Change in size and shape of Maya head-
hair with age. Journal of Heredity, vol. 35, nim. 11, pp.
345-347.

SENTENACH, Narciso
1898 Ensayo sobre la América precolombina. Toledo, 187 pp. (datos
de medidas de crineos yucatecos en las pp. 172-73.)

SHATTUCK, George C. and F. G. BENEDICT
1931 Further studies on the Basal Metabolism of Maya Indians
in Yucatan. Awmerican Journal of Physiology, vol. 96, pp.
518-528. Baltimore.

SuatTuck, George C. and Collaborators
1933 The Peninsula of Yucatan. Medical, Biological, Meteorological
and Sociological Studies. Carnegie Institution of Washington.
Con 576 pp. y 68 liminas (especialmente el capitulo 11, pp.
47-71; y capitulo x, pp. 181-200.)

SOUSTELLE, Jacques
1933 Notes sur les Lacandons du Lac Pelja y du fleuve Jetja,
Chiapas. Journal de la Société des Americanistes, tome 25,
pp- 153-180. Paris (datos somiticos sobre 4 lacandones del

lago Pelji).

1937 La culture materielle des Indiens Lacandons. Journal de la
Société des Americanistes, tome 29, pp. 1-95. Paris, (datos
somaticos de 5 lacandones de San Quintin.)

STARR, Frederick
1902 The physical characters of the Indians of Southern Mexico.
Decennial Publications, vol. 4, pp. 63-109. University of

Chicago.

1933 The Sacral Spot on Maya Indians. Science, vol. 17, pp. 432-
433. Cambridge.

42

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

STIGACION

EIN 5
. HISTORICAS

STEGGERDA, Morris
1931 Results of Psychological Tests Given to Maya Indians in
Yucatan. Eugenical News, vol. 16, pp. 120-125. Cold Spring
Harbor.

1932 Anthropometry of adult Maya Indians. A study of their physi-
cal and physiological characteristics. Carnegie Institution of
Washington, Pub. nim. 434. Lancaster. 113 pp.

1940 Cross-section of human hair from four racial groups. Journal
of Heredity, vol. 31, num. 11, pp. 475-76. Washington, (se
incluyen datos sobre una serie maya.)

1940 Cross-section of human hair from four racial groups. Carnegie
Institution of Washington Yearbook, num. 39, pp. 228-29
(complemento del trabajo que antecede sobre una serie maya.)

1941 Maya Indians of Yucatan. Carnegie Institution of Washington,
Publ. nim. 531. Washington, 280 pp. (especialmente pp. 153-
195.)

1942 Inheritance of short metatarsals. Journal of Heredity, vol. 33,
num. 6, pp. 233-34. Washington (dos sujetos mayas de Yu-
catdn.)

1945 Anthropometry and the eruption time of teeth. Journal of
the American Dental Association, vol. 32, num. 5, pp. 339-342.
Chicago (se refiere a los indios Maya .)

STEGGERDA, M. and F. G. BENEbICT
1932 Metabolism in Yucatan: A Study of the Maya Indian. Ame-
rican Journal of Physiology, vol. 100, pp. 274-284. Baltimore.

STEGGERDA, M. and T. J. HiLL
1936 Incidence of Dental Caries Among Maya and ‘avajo Indians.
Journal of Dental Research, vol. 15, pp. 233-242. Baltimore.

1942 Eruption time of teeth among Whites, Negroes and Indians.
Amer. Jour. of Orthodontics and Oral Surgery, vol. 28, num.
6, pp. 361-70. (los indios son mayas de Yucatdn.)

STEGGERDA, M. and Ruth MiLLAR
1936 Finger Lengths of the Maya Indians as Compared with egroes
and Whites. Middle American Research Series, publ. nim. 7,

pp- 83-100. New Orleans.

STEGGERDA, Morris and Flenri C. SEIBERT
1941 Size and shape of head hair from six racial groups. Journal
of Heredity, vol. 32, num. 9, pp. 315-18. Washington (trata de
una serie Maya.)

43

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

E INVESTIGACIONES

. HISTORICAS

STEGGERDA, Inez D., Morris STEGGERDA and Mary Steele LANE
1936 A Racial Study of Palmar Dermatoglyphi , with Special Refe-
rence to the Maya Indians of Yucatan. Middle American
Research Series, Publ. nim. 7, pp. 129-194. New Orleans.

StewArT, Thomas D.
1941 New Examples of Tooth Mutilation from Middle America.
American Journal of Physical Anthropology, vol. 28, pp. 117-
123. Philadelphia (5 casos en la regiéon Maya de Guatemala

y Honduras.)

1943 Skeletal remains from Tajamulco, Guatemala, Appendix 1.
Excavations at Tajamulco, Guatemala, by Bertha P. Dutton
and Hulda R. Hobbs. Monographs of the School of American
Research, nim. 9, pp. 111-114. anta Fe.

1947 Anthropometry of the Highland Maya. In: Carnegie Institu-
tion of Washington Year Book, nim. 46, pp. 195-97. Wash-
ington.

1949  otas sobre esqueletos humanos prehistdricos hallados en
Guatemala. Antropologia e historia de Guatemala, vol. 1, nim.
1, pp. 23-34. Guatemala.

1953 Skeletal remains from Zaculeu, Guatemala. In: The Ruins of
Zaculeu, Guatemala, by Richard B. Woodbury and Aubrey
S. Trik, vol. 1, pp. 295-311 y vol. 1, figs. 287 a 292. Richmond.

Sutton, H. E., G. A. MaTsoN, A. R. RosinsoN and R. W. Koucky

1960 Distribution of haptoglobin, transferrin and hemoglobin types
among Indians of Southern Mexico and Guatemala. American
Journal of Human Genetics, vol. 12, pp. 338-347.

TEeJApA, C.,, M. SAncrez, M. A. GuzmAN, N. S. Scrimsnaw and E.
Brecn1
1959 Blood groups in Maya populations. Records Genetics Sociely
of America, vol. 28 (abstract), p. 542.

TEejapa, C., Jargarita SANcuez, M. A. GuzmAN, E. Breonr and N. S.
ScrIMSHAW
1961 Distribution of Blood antigens among Guatemalan Indians.
Human Biology, 33 (4): 319-334.

VircHow, Rudolf
1887 Schaedel von Mérida, Yucatin. Zeitschrift fiir Ethnologie.
Verhandlungen, tomo 29, p. 451. Berlin.

WiLpEr, H. Hawthorne
1904 Racial Differences in Palm and Sole Configuration. American
Anthropologist, vol. 6, pp. 244-293. Lancaster, (especialmente
sobre los Mayas en las pp. 254-276.)

44

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

E INVESTIGACION

. HISTORICAS

WIiLLEY, Gordon R., Orville ErLLior and Hermann BLEIBTREU
1965 Human Burials. In: Prehistoric Maya Settlements in the
Belize Valley. Papers of the Peabody Museum, vol. 54, pp.
530-558. Cambridge, 1{as.

WiLLiams, George D.
1931 Maya- panish Crosses in Yucatan. Papers of the Peabody
Museum, vol. 13, nim. 1. Cambridge, Mass. 250 pp.

WiLriams, G. D. and F. G. BEnebicT
1928 The Basal Metaboli m of Mayas in Yucatan. American Journal
of Physiology, vol. 85, p. 654. Baltimore.

45

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO
DE I ACIO!]
. HISTORICAS

VII. 50 Cuadros numéricos

De medidas absolutas en el vivo

Cuadro 1 Estatura en hombres

Cuadro 11 Estatura cn mujeres

Cuadro 11 Estatura cntado en hombres

Cuadro 1v Peso en hombres

Cuadro v Diimetro antcro-posterior de la cabeza en hom-
bres

Cuadro vi Didmetro antero-posterior de la cabeza en mu-
jeres

Cuadro v Diametro tran verso miximo en hombres

Cuadro v Didmctro transverso maximo en mujercs

Cuadro 1x Altura nasion-gnation en hombres

Cuadro x Altura nasion-gnation en mujeres

Cuadro x1 Didametro bicigomdtico en hombres

Cuadro xn Didmetro bicigomitico en mujeres

Cuadro xin Altura na al en hombres

Cuadro x1v Altura nasal en mujeres

Cuadro xv Anchura nasal en hombres

Cuadro xv1 Anchura nasal en mujeres

De indices en el vivo

Cuadro xvn Indice cefdlico en hombres
Cuadro xvin fndice cefilico en mujeres
Cuadro xix fndice vértico-longitudinal en hombres y mujeres
Cuadro xx Indice vértico-transversal en hombres
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Cuadro xx1 fndice fronto-parietal en hombres y mujeres

Cuadro xxir fndice céfalo-facial transverso en hombres y mu-
jeres

Cuadro xxir fndice facial total en hombres

Cuadro xx1v Indice facial total en mujeres

Cuadro xxv fndice nasal en hombres

Cuadro xxv1 fndice nasal en mujeres

Cuadro xxvir Indice csquélico, en hombres

Cuadro xxviir indice esquélico, en mujeres

Cuadro xxIx fndice Dbraza-talla, en hombres

Cuadro xxx indice Dbraza-talla, en mujere

Cuadro xxx1 fndice auricular, en hombres

Cuadro xxxir fndice de la mano, en hombres

Cuadro xxxr fndice del pi¢, en hombres

De sistemas serolégicos

Cuadro xxxiv Porcentaje del sistema A B O

Cuadro xxxv Porcentaje del sistema, A; A, B O

Cuadro xxxvI Porcentaje del sistema Rh-hr

Cuadro xxxvi Porcentaje del sistema M

Cuadro xxxvir Porcentaje del antigeno Ss

Cuadro xxxIx Porcentaje del sistema MNSs

Cuadro xL Porcentaje del antigeno P’

Cuadro XxrL1 Porcentaje del antigeno Kidd (Jk)

Cuadro xLu Porcentaje del antigeno Kell

Cuadro xrur Porcentaje del antigeno Dufly (Fy)

Cuadro xL1v Porcentaje del antigeno Lewis

Cuadro xLv Porcentaje del antigeno Diego

Cuadro xLvi Porcentaje de haptoglobinas

Cuadro xrLvir Porcentaje de transferrinas

Cuadro xvLvit Porcentaje de dermatoglifos digitales
Craneométricos

Cuadro xrLix Medidas e indices crdneo-faciales, en hombres

Cuadro L Medidas e indices crineo-faciales, en mujeres
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CUADRO 1
ESTAT.UR A (encm)
HOMBRES
G R U P O Numero Media D. S. C.V AUTOR

Chontal...............covvnnn. 80 159.8 = e Starr
Choleve i 100 155.8 _ —_ Starr
Chol...c.oviiiiiiiiiiiaat.. 100 158.5 + .30 4.51 + .21 2.84 + .13 Gould
Tojolabal...................... 100 158.5 _ e Basauri
Tzeltal.............cooviiiin. 100 155.7 C— E— Starr
Tzeltal .o oovvvvvvniiinann. 47 155.5 + .53 5.45 4+ .37 3.51 + .24 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 158.1 + .44 4.66 + .31 2.95 + .20 Leche
Tzeltal, EIReal. ............... ? 155.7 —_— _ Soustelle, 1933
Tzotzil, Huixtan................ 50 153.6 + .53 5.64 + .37 3.67 + .24 Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 158.3 + .60 4.53 + .43 2.86 + .27 Leche
Tzotzil...........coooiiiiii... 100 155.9 C R Starr

s Tzotzil, Chamula............... 100 155.7 + .33 5.06 + .23 3.25 + .15 Leche

~ Lacandén, rio Jetja............. 4 156.6 _— — Soustelle, 1933
Lacandén, S. Quintin........... 5 152.3 _— —_— Soustelle, 1937
Maya...oooviinennninnnennnn.. 100 155.2 e _ Starr
Maya..........cciiiiiinnnn, ? 157.4 a 160.0 — —— Gann
Maya..........oooiiiiiial, 128 155.4 + .30 —_ —_ Steggerda
Maya........cooviiiiiiinn, 77 155.1 + .40 5.25 4+ .29 3.38 + .18 Steggerda
Mayas, Yucatdn................ 158 156.4 e —_— Askinasy!
Yucateco, grupo A............. 221 154.7 + .22 4.88 + .16 3.15 + .10 Williams
Yucateco, grupo B.............. 194 155.8 + .24 5.04 + .17 3.23 £+ .11 Williams
Quiché.........ooooiiiiiiiit. 117 153.8 + .28 4.43 4 .20 2.88 + .13 D’Aloja
Quiché, Santa Clara............ 63 154.2 e — Stewart?
Mam.......ooovviiiinina, . 53 154.3 + .49 5.14 + .34 3.33 + .21 D’Aloja
Mam, Huchuctcnango......... 61 155.9 + .47 5.46 + .33 3.50 + .21 Goff
Kanjobal.........covvinnni.an, 10 158.8 C— —— D’Aloja
Kanjobal, Concepcion.......... 11 156.2 + .11 5.66 + .81 3.62 + .52 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 156.3 £ .62 5.64 + .44 3.61 + .28 La Farge-Byers
Kanjobal, Soloma............. 74 154.8 — — Stewart?
Cakchiquel, Patzun............. 72 155.3 —_ —_ Stewart?
Cakchiquel, Soloma............ 82 154.8 _ —_— Stewart?

! El autor no indica cuantos sujetos eran varones y mujeres, del total de 158.

* Datos publicados por M. T. Newman, en Human Biology, vol. 32, pp. 290-291. 1960.
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CUADRO II
ESTATURA (encm)
MUJERES
G R U PO Niimero Media D.S C. Vv AUTOR

Chontal............coovvinnnnn 25 148.1 —— _— Starr
Chol.....ooviiiiiiiiiiiinnn.. 25 141.3 e _ Starr
Tojolabal.........oovvviivien. 25 147.5 —_— e Basauri
Tzeltal...........covvviiennnn. 25 143.8 —_ _— Starr
Tzotzil . .......oooiviiiiieiiin, 25 144.1 —_— E Starr
Maya.............oooiiennn 25 141.5 e _— Starr
Maya, Yucatdn................ ? 144.5 —_— —_— Askinasy!
Maya....covviiiiiiiiiiinin, 56 142.7 + .42 4.68 + .30 3.28 + .21 Steggerda
Maya......oovviiiiiiiiiiinnn, 94 141.8 + .29 e —_— Steggerda
Yucateco, grupo A............. 152 142.7 + .27 5.02 + .19 3.52 + .14 Williams
Yucateco, grupc B.............. 228 142.8 + .21 4.74 + .15 3.32 + .10 Williams
Quiché.........coooiviiiiiet 83 143.8 + .34 4.62 + .24 3.21 + .17 D’Aloja
Mam........coviiiviiiin.n, 25 142.534+ .59 4.33 4+ .41 3.04 + .29 D’Aloja
Cakchiquel, Patzun............. 36 143.2 —_— —_— Stewart, 1953

! Ver nota en el cuadro I.
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CUADRO 111
ESTATURA SENTADO (encm)

HOMBRES

G R U P O umero Media D. S. C. V. AUTOR
Chontal....................... 80 82.5 Starr
Chol...vniiii it 100 81.7 Starr
Chol....covviiiiiiiiieienann 100 83.18 + .21 3.07 + .14 3.70 + .17 Gould
Tojolabal...................... 100 84.4 Basauri

w  Tzotzil.............ooo.iii. 100 83.0 Starr

©  Tzotzil, Zinacantan............. 25 84.7 + .18 2.87 + .27 3.39 + .32 Leche
Tzotzil, Huixtdn................ 49 82.2 + .28 2.95 £ .20 3.59 4+ .24 Leche
Tzotzil, Chamulas.............. 100 82.8 + .21 3.14 + .15 2.79 + .17 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 84.1 4 .22 2.38 + .16 2.83 + .19 Leche
Tzeltal......oveeven i, 100 83.0 Starr
Tzeltal . ........oiviiiinnnnnn. 47 81.10 + .28 2.85 + .20 3.52 + .24 Leche
Maya, Yucatdn................ ? 79.0 Askinasy!
Maya......ooveieniiiiinin 100 80.3 Starr
Maya.......ooviiiieeneininnn 104 85.9 + .23 Steggerda
Maya..........coiiniiinnnnnn 50 83.7 + .28 2.96 + .20 3.54 + .24 Steggerda
Yucateco, grupo A............. 221 80.0 + .15 3.3 4+ .11 4.17 4+ .13 Williams
Yucateco, grupo B.............. 192 80.7 4+ .15 3.14 + .11 3.89 + .13 Williams
Kanjobal, Concepcién.......... 11 83.46 + .48 2.35 + .34 2.82 + .41 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 81.24 + .33 2,98 + .23 3.67 + .29 La Farge-Byers

¥ Yer nota ¢n cuadro 1.
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CUADRO 1V
PESO (kg)

HOMBRES

G R U P O Nuimero | Media D.S C.V AUTOR
Chol...viiiii it 100 58.44 4+ .34 5.08 + .24 8.69 + .41 Gould
Tojolabal...............oooltt 100 56.55 —_— e Basauri
Tzotzil, Chamula............... 100 53.80 + .38 5.76 + .27 10.72 + .50 Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 55.16 + .67 5.01 + .47 9.08 + .86 Leche

S Tzotzil, Huixtan............... 50 54.36 + .51 5.39 + .36 9.92 + .66 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 56.52 + .49 5.19 + .35 9.19 + .61 Leche
Tzeltal......oovviviieianaan.. 47 51.91 + .45 4.68 + .32 9.01 + .61 Leche
Maya, Yucatdn................ ? 53.7 J— — Askinasy!
Maya.....ooviiiiiniiiinnn. 69 53.54 + .45 5.54 + .32 _— Steggerda
Maya.......ooovvviiiiiiinnt 120 54.21 + .32 _— _— Steggerda
Yucateco, grupo A. ............ 163 52.86 + .32 6.08 + .23 1.5 + .43 Williams
Yucateco, grupo B.............. 133 54.32 + .38 6.46 + .27 11.9 + .49 Williams
Quiché, Santa Clara............ 36 51.1 —_— _ Stewart?
Kanjobal, Soloma.............. 74 52.6 _— —_ Stewart?
Cakchiquel, Patzun............. 72 51.4 JE— —_— Stewart?
Cakchiquel, Soloma............ 82 50.8 —_ _ Stewart?

! Ver nota en cuadro 1.
2 Datos publicados por M. T. Newman, en Human Biology, vol. 32, pp. 290-91, 1960.
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CUADRO V
DIAMETRO ANTERO-POSTERIOR DE LA CABEZA (en mm.)

HOMBRES

G R U P O umero Media D. S. C. V. AUTOR
Chontal.............cvvvinn,. 80 180.30 Starr
Chol......oviviiiiiiiiiny 100 182.50 Starr
Cholouvenie i, 100 185.70 + .40 6.00 4+ .30 3.24 4+ .15 Gould
Tojolabal...................... 100 180.00 Basauri

1331 Tzeltal.................oolt. 100 187.70 Starr

= Tzeltal............... 47 181.70 + .60 5.80 + .40 3.18 + .22 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 186.50 + .50 5.70 + .40 304.4 .20 Leche
Tzotzil ....oovvviii i 100 188.10 Starr
Tzotzil, Zinacantan............. 25 184.20 + .70 5.50 + .50 2.98 + .28 Leche
Tzotzil, Chamula............... 100 184.45 4+ .38 5.79 + .27 3.14 + .14 Leche
Tzotzil, Huixtan................ 50 186.00 + .50 5.20 + .30 2.79 + .18 Leche
Maya..............ooii 100 181.80 Starr
Maya............ooiiiiinnt. 77 180.41 + .41 5.33 + .29 2.95 + .10 Steggerda, 1932
Maya....oooeeiiniinannnn.. 128 180.22 + .35 Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A. . ........... 221 180.96 + .27 5.92 + .19 3.27 + .10 Williams
Yucateco, grupo B.............. 199 181.87 + .23 4.90 + .17 2.69 + .09 Williams
Quiché..........oiiiiiii... 117 182.76 + .35 5.64 + .25 3.09 + .13 D’Aloja
Mam.........covviiiiinnnnn.. 61 182.99 + .46 5.31 + .32 2.92 + .18 Goff
Mam....oovieiinnineinnaannn. 53 183.95 + .56 6.08 4+ .40 3.30 4+ .21 D’Aloja
Kanjobal...................... 10 184.89 D’Aloja
Kanjobal, Concepcion. ......... 11 181.46 + .12 6.18 + .89 3.41 4+ .49 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 180.08 1+ .66 5.99 + .47 3.33 £ .26 La Farge-Byers
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CUADRO VI
DIAMETRO A TERO-POSTERIOR DE LA CABEZA (en mm.)
MUJERES
G R U P O Numero Media D.S C. Vv AUTOR
\
& Chontal.......cocvvuninnnnnnn. 25 176.1 _ — Starr
[T ) 25 177.1 — e Starr
Tojolabal...................... 25 175.0 —_ R Basauri
Tzeltal ......covvveiiinnnenn.. 25 180.7 _ o Starr
Tzotzil..ovvvvviiiiiiiiniann., 25 179.7 — —_ Starr
Maya.....cooviiiiiiiiinna 25 174.9 —— —_ Starr
Maya......oovviiiiiiiinnnn. 56 170.57 + .37 4.08 + .26 2.39 .15 Steggerda, 1932
Maya...............ooiie 94 170.37 + .32 —_— _ Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 154 174.19 + .32 5.82 4+ .22 3.3 + .13 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 175.60 + .24 5.48 + .17 3.12 + .10 Williams
Quiché.........coiiviiiinn., 83 175.61 + .50 6.78 + .36 4.75 + .25 D’Aloja
Mam.....oooovevinnnnn e 25 178.04 + .87 6.44 + .61 3.62 + .34 D’Aloja
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CUADRO VIl
DIAMETRO TRA SVERSO DE LA CABEZA (en mm.)

HOMBRES

G R U PO Nimero Media D.S. C V. AUTOR
Chontal................. .00t ‘ 80 ‘ 149.90 ‘ ‘ Starr
Chol.......coiviiiiiininiinnn, 100 147.50 Starr
Chol......oovviiiiiinnnnnnnn, 100 149.60 + .30 4.80 + .20 3.20 + .15 Gould
Tojolatal................covues 100 145.00 Basauri
Tzeltal..........ccoviiin. 100 144.10 Starr

v Tzeltal...........oooooiieiln, 47 150.30 + .40 4.00 + .30 2.68 + .18 Leche

©o Tzeltal, Amatenango............ 50 146.40 4+ .50 5.20 + .30 3.58 + .24 Leche
Tzotzil......ooovviinnnnnna.. 100 144.60 Starr
Tzotzil, Chamula............... 100 145.50 + .32 4.86 + .22 3.3 + .15 Leche
Tzotzil, Huixtan................ 50 147.70 + .40 4.30 + .30 2.94 + .19 Leche
Tzotzil, Zinacantan. ............ 25 144.20 + .60 4.90 4+ .50 3.40 + .32 Leche
Maya..oovveennneerennnnnnnnns 100 154.10 Starr
Maya........ e 76 153.71 4 .36 4.64 + .25 3.02 + .17 Steggerda, 1932
Maya..........oooiviininna., 127 153.68 + .30 Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 221 155.39 + .24 5.38 + .17 3.46 + .11 Williams
Yucateco, grupo B.............. 199 155.01 + .25 5.30 + .18 3.42 + .12 Williams
Quiché..........coiiviiiinan, 116 145.97 4+ .32 5.12 + .23 3.51 + .23 D’Aloja
Mam....oovviiiiiineninnanen 61 143.60 + .43 4.99 4+ .30 3.47 + .21 Goff
Mam.....ovviininnnnnnnnnan. 53 145.62 + .48 5.26 + .34 3.61 + .24 D’Aloja
Kanjobal............ccovvnnen 10 146.39 D’Aloja
Kanjobal, Concepcion. ......... 11 143.00 + .50 2.45 + .35 1.71 + .25 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 143.97 £+ .44 4.01 + .31 2.78 + .22 La Farge-Byers

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO VIII
DIAMETRO TRANSVERSO DE LA CABEZA (en mm.)

MUJERES

G R U P O Numero Media D.S C.V AUTOR
w1 Chontal....................... 25 144.50 e _— Starr
= ChOl. . v, 25 141.60 — _ Starr
Tojolabal...................... 25 135.00 _ e Basauri
Tzeltal..........cooiiiii... 25 137.00 —_ — Starr
Tzotzil...........coovivin e 25 138.10 _— e Starr
Maya..........ooooooiil 25 148.70 —_ _ Starr
Maya...........oooini il 55 148.79 + .39 4.26 + .28 2.86 + .18 Steggerda, 1932
Maya...........oooooiit 94 148.58 + .33 — _ Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 154 151.18 + .28 5.12 &+ .20 3.39 + .13 Williams
Yucateco, grupo B............. 231 150.81 + .20 4.40 + .14 2.92 + .09 Williams
Quiché ... ..., 83 142.56 + .36 4.83 £+ .25 3.39 + .17 D’Aloja
Mam...........coviiiiinnn.. 25 140.32 + .42 3.17 + .30 2.26 + .21 D’Aloja

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO IX

ALTURA DE LA CARA: nasion-gnation (en mm.)

HOMBRES

G R U PO Nimero Media D. S. C. V. AUTOR
Chontal.............c.oot,. ‘ 80 113.70 Starr
Chol..ocvvviiiiiiiiiiinn... 100 113.20 Starr
Chole.ovovviiii it 100 119.40 4 .40 5.70 + .30 4.74 + .22 Gould

v Tojolabal.................... 100 108.00 Basauri

Qv Tzeltal.............oooiiiinnn. 100 112.10 Starr
Tzeltal.........ccvvvvivinnn.. 47 115.40 4+ .50 5.20 + .30 4.48 + .31 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 117.50 + .50 5.20 + .30 4.46 + .30 Leche
Tzotzil........ooviiiiiiian.. 100 113.30 Starr
Tzotzil, Chamula.............. 100 114.99 4+ .35 5.29 + .24 4.60 + .2t Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 115.60 + .70 5.70 + .50 4.93 + .46 Leche
Tzotzil, Huixtan................ 50 114.90 + .50 5.40 + .30 4.67 + .31 Leche
Maya......oooiiiiiiiinnaann. 100 110.60 Starr
Maya.....ooviiiiiiiniiiann.n. 50 118.46 + .64 6.58 + .45 5.64 + .38 Steggerda, 1932
Maya.........ooovviiiiiinnn, 96 122.68 4 .52 Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A. . ........... 221 120.93 + .27 5.89 + .19 4.87 £ .16 Williams
Yucateco, grupo B.............. 199 121.01 + .30 6.36 + .22 5.26 + .18 Williams
Mam.......ooviiieneiinnnnn.. 60 117.60 £+ .59 6.81 + .42 5.82 + .35 Goff
Kanjobal, Concepcién.......... 11 120.09 +1.20 5.85 4+ .84 4.87 + .70 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 116.70 + .49 4.41 + .35 3.78 + .30 La Farge-Byers

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO X
ALTURA DE LA CARA: nasion-gnation (en mm.)
MUJERES
G R U P O Numero Media D.S C.V AUTOR
Ul
o Chontal......ovuuveennuueaanns 25 107.70 — — Starr
Chol...cvviiiiiiiiiiiiiiannn.. 25 103.20 — e Starr
Tojolabal..........coovvenuan. 25 105.00 _— —_— Basauri
Tzeltal.....ooivivviniiinine, 25 101.80 —_— e Starr
Tzotzil. oo vveveiiiiiiiiian., 25 106.00 _— e Starr
Maya....ooviiinniiiiiiinnnnn. 25 101.20 _— —_— Starr
Maya........coovvvniininann, 49 111.09 + .57 5.96 + .40 5.37 + .37 Steggerda, 1932
Maya....ooviiiiiiiiiinnnnnn, 80 116.31 + .64 — e Steggerda, 1941
Yucateco, STupo A............. 154 114.49 + .31 5.64 + .22 4.93 + .19 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 114.65 + .24 5.42 + .17 4.73 + .15 Williams

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XI
DIAMETRO BICIGOMATICO (cn mm.)

HOMBRES

G R U P O Numero Media D. S. C.V AUTOR
Chontal...........oovvveunn.. 80 141.70 —_— _ Starr
Chole..vviiiiiiiiiiiia 100 141.20 —_— _— Starr
Chole..vvvviiiiiiiiiiiinnnn, 100 140.90 + .30 4.70 + .20 3.33 £+ .16 Gould

& Tojolabal............oovvvnnn. 100 132.50 _— — Basauri
Tzeltal.......ooovviiinnnn.,. 100 140.80 _— — Starr
Tzeltal.......covvviiiiiinnnn.. 47 133.80 + .60 6.20 = .40 4.61 + .32 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 130.30 + .50 4.90 + .30 3.77 + .25 Leche
Tzotzil. ....coovviiiiiiiinnnn.. 100 140.90 _— — Starr
Tzotzil, Chamula............... 100 129.31 + .47 7.1 + .33 5.48 + .25 Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 130.50 + .80 6.20 + .60 4.76 + .45 Leche
Tzotzil, Huixtan. ............... 50 131.50 + .50 5.00 + .30 3.82 + .25 Leche
Maya......oooiininiiiiinnn.. 100 144.20 —_— e Starr
Maya....c.oivviiiiinninin, 50 142.98 + .49 5.14 + .35 3.50 + .24 Steggerda, 1932
Maya.......oovvnvennnnn, 105 142.58 + .32 —_ —_ Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 221 142.33 + .21 4.56 + .15 3.20 + .10 Williams
Yucateco, grupoB.............. 199 141.92 + .23 4.84 .16 3.41 + .12 Williams
Mam......cooviiniiiiniiannnn 60 135.1 + .48 5.51 + .34 4.08 + .25 Goff
Kanjobal, Concepcién.......... 11 127.18 + .88 4.35 + .63 3.42 + .49 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 130.68 + .56 5.09 4 .40 3.90 4 .31 La Farge-Byers

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XII
DIAMETRO BICIGOMATICO (en mm.)
MUIJERES
G R U P O (imero Media D. S. C. V. AUTOR
o
@ Chontal.......ooveivreinnnnnn. 25 137.50 Starr
L0 T ) 25 130.20 Starr
Tojolabal...............oooott 25 120.00 Basauri
Tzeltal....cvvviiivieiia., 25 131.10 Starr
Tzotzil. ..o, 25 132.70 Starr
Maya.........oooiviiiiiinn.n, 25 136.90 Starr
Maya....ooviniiiiinnnnnnn 51 134.58 + .39 4.16 + .28 3.09 + .21 Steggerda, 1932
Maya...........coooiiiiiia 89 134.93 + .29 Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 154 136.27 + .23 4.26 + .16 3.13 4+ .12 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 135.90 + .20 4.60 + .14 3.38 + .11 Williams

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO Xt
ALTURA DE LA NARIZ (en mm.)

HOMBRES

G R U P O Nuimero Media D.S cC.V AUTOR
Chontal.........covvvuvnrnnnn, 80 50.50 _ _ Starr
Chol M 100 48.80 _— _ Starr
Chol. . A eeieeeiieinnnnnns 100 55.20 + .20 3.10 + .10 5.65 + .27 Gould
Tojolabal.........coevveernnn.. 100 51.00 — — Basauri
v Tzeltal,,...........oocvunn.n.. 100 47.90 E— — Starr
©  Tzeltal.......covvereennnnnnnn. 47 50.60 4+ .30 3.30 + .20 6.54 + .45 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 48.50 + .30 3.40 + .20 7.13 + .47 Leche
Tzotzil,.........0..cccccoe.. .. 100 48.10 _ —_— Starr
Tzotzil, Chamula............... 100 49.74 + .21 3.20 + .15 6.43 + .30 Leche
Tzotzil, Huixtan, ... ............ 50 48.40 + .40 4.10 + .30 8.57 + .57 Leche
Tzotzil, Zinacantan. ............ 25 50.60 + .50 3.50 + .30 6.97 + .66 Leche
L3 100 48.60 _ Starr
YA ittt 50 55.78 + .30 3.14 + .21 5.63 + .38 Steggerda, 1932
AYA. ittt caee e 104 59.44 4 .37 —_— E— Steggerda, 1941
Yucateco, gruno A............. 221 58.31 + .17 3.70 + .12 6.35 + .20 Williams
Yucateco, grupo B.............. 199 58.55 + .19 4.02 + .14 6.87 + .23 Williams
Mam.........cooovvienennnns, 60 53.3 + .42 4.92 + .30 9.23 4+ .56 Goff
Kanjobal, Concepcion... .. ..... 11 54.82 + .70 3.43 + .49 6.26 + .90 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 54.65 + .42 3.75 + .29 6.86 + .54 La Farge-Byers

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



it

09

INSTITUTO

DE INVESTIGACIONES

HISTORICAS

CUADRO X1V

ALTURA DE LA NARIZ (en mm.)

MUJERES

G R U P O umero Media D.S. C. V. AUTOR
Chontal........oovvivennneanns 25 46.00 —_— —_— Starr
(@ - T ) PR PR 25 45.00 _— —_ Starr
Tojolabal....................e, 25 50.00 —_— _— Basauri
Tzeltal .. .ovoviiiii i s 25 42.20 — —_— Starr
Tzotzil.....ccoviiiieiiennn.. 25 43.10 _— —_ Starr
Maya.....oooviiiiiieiiiien., 25 43.30 — —_— Starr
Maya....ooveriiiiiiiiiiiiian 48 51.50 + .34 3.54 + .24 6.87 .47 Steggerda, 1932
Maya....oooiviiiiiiiiiiiien 87 57.53 + .50 — Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 154 55.73 + .20 3.72 + .14 6.68 - .26 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 55.37 _ .16 3.50 = .11 6.32 .20 Williams

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html
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CUADRO XV
ANCHURA DE LA NARIZ (en mm.)

HOMBRES

G R U P O Numero Media D. S. C. V. AUTOR
Chontal..........ovvuevnnn.. 80 39.00 S o Starr
Chol.......ovvviiiiiiiinnnn.. 100 37.10 _— — Starr
(0] 7<) P 100 38.70 __ .20 2.60 + .10 6.84 1 .32 Gould

o Tojolabal...................... 100 37.50 _— o Basauri

—  Tzeltal...........covviiiiiin, 100 39.90 _ _ Starr
Tzeltal......oovvvviiiiiienan.. 47 36.00 + .30 3.10 + .20 8.50 + .58 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 38.30 + .20 2.50 + .20 6.44 + .43 Leche
Tzotzil. .....oovvvivveeninne. 100 40.50 _ —_ Starr
Tzotzil, Chamula.............. 100 38.66 + .19 2.87 + .13 7.42 + .35 Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 39.40 + .20 1.90 + .10 4.92 + .46 Leche
Tzotzil, Huixtan................ 50 39.70 + .30 3.10 + .20 7.84 + .52 Leche
Maya.......ovvvviiiiiinnnnnn, 100 37.50 e e Starr
Maya........coviviiiieninnn 50 38.22 + .24 2.51 + .17 6.57 + .44 Steggerda, 1932
Maya...ooveiieiineeniennenans 104 39.54 + .17 _— _ Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 221 37.83 + .13 2.92 + .09 7.72 + .25 Williams
Yucateco, grupoB.............. 199 37.80 + .15 3.06 + .10 8.09 + .27 Williams
Mam.......cooiiiiiiiiinaan.. 60 38.30 + .24 2.78 + .17 7.26 + .45 Goff
Kanjobal, Concepcioén.......... 11 38.45 + .50 2.46 4 .35 6.40 + .92 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 36.76 + .30 2.75 + .22 7.48 + .59 La Farge-Byers

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XVI
ANCHURA DE LA NARIZ (en mm.)

MUJERES

G R U PO Nimero Media D.S C.V AUTOR
Chontal..........c..oovvvvenn. 25 36.50 —_— — Starr
Chol......ooiviiiiiiiniinna., 25 34.20 e —_— Starr
Tojolabal............coovvuntn 25 35.00 —_ e Basauri
Tzeltal......ooviiviiiinn, 25 35.60 —_— e Starr
Tzotzil..oovviiiiiiiiiiiiina, 25 35.50 e  — Starr
Maya.......oooiiiiiiiiiii.n, 25 35.20 e —_— Starr
Maya......coviiiniiiiiiiinns 51 35.06 + .19 2.06 + .13 5.88 + .39 Steggerda, 1932
Maya.....ooviiiiieniiiie 88 35.91 + .18 —_ — Steggerda, 1941
Yucateco, grupo A............. 154 35.34 + .14 2.62 + .10 7.41 4+ .28 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 35.18 4+ .13 2.86 + .09 8.13 + .26 Williams

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XVli
INDICE CEFALICO
HOMBRES
G R U P O Nimero Media D.S C. Vv AUTOR

Chontal...covviiinnnnna ., 80 83.20 R — Starr
Choloe oot i e e, 100 80.80 — —_— Starr
Cholu.oveiee i, 100 80.65 + .02 3.00 4+ .14 3.72 + .18 Gould
Tojolabul. ..o L, 100 82.40 _ e Basauri
Tzeltal ..o veean. . e 100 76.80 — _ Starr
Taeltal......coovveivi i, 47 32.96 + .33 3.41 .23 4.11 .28 Leche
Tzeltal. Ama cnango............ 50 78.60 + .24 2.56 + .17 3.26 + .22 Leche

o Tzeltal, EIReal................ ? 84.64 N _— Soustelle, 1933

w Tzotzil, Chamula........ ...., 100 78.88 + .21 3.13 + .15 3.96 &+ .18 Leche
Tzotzil. . oo voeie i 100 76.90 _ _ Starr
Tzotzil, Huixtan.............. .. 50 79.40 + .25 2.70 + .18 3.41 + .23 Leche
Tzotzil, Zinacantan.  ......... 25 78.44 + .35 2.67 + .25 3.40 + .32 Leche
Lacandén, rio Jeyd. .. ......... 4 83.6 _— J— Soustelle, 1933
Lacandén, S. Quintin. .......... 5 86.1 —— _— Soustelie, 1937
Maya......oovvii.. 100 85.00 —_— _— Starr
Maya, Santa Cruz.............. ? 83.11 _ —_— Gann
Maya................ e 77 85.01 + .22 2.80 + .16 3.29 + .18 Steggerda
Maya............cooooiiiiil, 127 85.28 + .15 —_— e Steggerda
Yucateco, grupo AL ..., 221 85.83 + .14 3.14 + .10 3.66 + .12 Williams
Yucateco, grupo B.............. 199 85.25 + .16 3.24 £+ .11 3.80 + .13 Williams
Quiché.....ovvvvviiniiii... 116 79.88 + .22 3.56 + .15 4.46 + .19 D’Aloja
Mam. o ooeeeeiiieeiiaens 53 79.20 + .29 3.17 £ .21 4.00 + .26 D'Aloja
Mam........ ...l 61 78.8 + .28 3.12 + .19 3.97 + .24 Goff
Kanjobal.....ooovviiiiiiiine, 10 79.18 — —_ D’Aloja
Kanjoba', Jucalteca . ... ........ 37 79.84 + .35 3.18 + .25 3.98 + .31 La Fargs-Byers
Kanjobal, Concepcron.......... 11 78.91 £ .63 3.09 4 .44 3.92 + .56 La Farge-Byers

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XVI II
I{NDICE CEFALICO
MUJERES
G R U P O Niimero Media D. S. C. Vv AUTOR
N Chontal..........cevvivunnnn.. 25 82.00 _— — Starr
= ChOlu e e 25 80.00 — — Starr
Tojolabal...................... 25 82.00 _— —_— Basauri
Tzeltal.............. ..ot 25 75.90 _— ——— Starr
Tzotzil..........coiviiiiiinnans 25 76.80 R —_— Starr
Maya..........ooiiiiiiinn., 25 85.00 —_— —_— Starr
Maya.....oooiiiiiiiiiiiinnnen 56 87.11 4+ .26 2.84 4 .18 3.26 + .21 Steggerda
Maya.......covvviviiiinnnnn. 94 87.19 4+ .19 _— E— Steggerda
Yucateco, grupo A............. 154 86.88 + .18 3.22 + .12 3.71 = .14 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 85.89 + .14 3.06 + .10 3.56 + .11 Williams
Quiché.............coiiiaii... 83 81.29 + .32 4.36 + .28 5.36 + .28 D’Aloja
1Y F: s | 25 78.91 + .50 3.69 4+ .35 4.68 + .44 D’Aloja

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XIX
{NDICE VERTICO-LONGITUDINAL
HOMBRES
G R U P O Numero Media D.S. C. V. AUTOR
Tzeltal. . ....ooveveineiin.. 47 63.91 .35 3.66 + .25 5.73 + .39 Leche
Tzeltal, Amatenango........ 50 63.48 .33 3.46 .23 5.45 + .36 Leche
Tzotzil, Chamula . ............. 100 63.58 .27 4.12 + .19 6.49 .30 Leche
= Tzotzil, Zinacantan............. 25 63.80 + .41 3.07 + .29 4.82 . .45 Leche
Gt Tzotzil,Huixtan ............... 50 63.54 + .34 3.60 + .24 5.67 4+ .38 Leche
Yucat ecogrupo A............. 221 68.51 + .13 2.78 + .09 4.06 + .13 Williams
Yucateco, grupo B.............. 199 67.70 4+ .11 2.36 + .08 3.49 + .12 Williams
Quiché....... ... ..l 117 68.09 - .21 3.51 + .15 S.15 1 .23 D’Aloja
Mam.......ovviiieinnnennn.. 53 67.63 + .23 2.45 + .16 3.62 + .24 D’Aloja
Kanjobal................o.oot 10 66.16 D’Aloja
MUJERES
Yucateco,grupo A............. 154 68.92 + .15 2.80 + .11 4.06 + .16 Williams
Yucateco,grupo B.............. 231 68.72 + .12 2.60 + .08 3.78 + .12 Williams
Quiché.......... ... ool 82 68.88 + .26 3.52 + .18 5.10 + .27 D’Aloja
Mam. .....ovveiininnenennnn. 25 66.54 + .44 3.29 + .31 4.94 + .47 D’Aloja

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XX
fr DICE VERTICO-TRANSVERSAL

HOMBRES

G R U P O

Tzeltal .. ... oooevin i
Tzeital, Amatenango............
Tzotzil, Chamula. .. ...........
Tzotzil, Zinacantan..... .......
Tzotzit, Huixtan................
Yucateco, grupo A.............
Yucateco, grupo B..............
Quiché.......... ...l
Mam...........c.ccoiin
Kanjobal.. ...................

Nuamero

Media D. S.
77.08 + .40 4.14 + .28
80.82 -+ .40 4.22 .28
80.81 + .39 4.56 .21
81.72 .51 3.85 + .36
79.94 + .37 3.93 .26
79.78 + .15 3.34 L1
79.59 + .14 2.90 + .10
85.21 + .26 4.21 .19
85.43 + .26 2.77 + .18
83.57 _

Whwhdhphnwm

C. V.

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html
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Leche
Leche
Leche
Leche
Leche
Williams
Williams
D’Aloja
D'Aloja
D'Aloja
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CUADRO XXI
INDICE FRONTO-PARIETAL

HOMBRES

G R U P O

Tzeltal .. ..o,
Tzeltal, Amatenango............
Tzotzil, Chamula...............
Tzotzil, Huixtan................
Tzotzil, Zinacantan.............
Yucateco, grupo A.............
Yucateco, grupo B..............
Quiché. .............. ... ...,

Yucateco, grupo A.............
Yucateco, grupo B..............
Quiché............. ..........

Numero

154
231

Media D.S.
63.17 .21 2.21 + .15
64.82 .28 3.00 .20
63.44 .21 3.17 + .14
63.88 .33 3.54 .23
65.04 .58 4.38 + .41
67.88 12 2.58 + .08
68.19 .14 2.99 + .10
69.93 A7 2.82 ~ .12
59.60 .22 2.41 15
70.38

MUJERES
67.47 + .15 2.67 + .10
68.01 L 2.58 + .08
70.77 + .20 2.71 + .14
70.50 + .37 2.77 + .26

WHEPALWAUVEIIW

W W W W

.51
.63

64

.53

73

.8)
.38
.03
.46

<

H o1 +H b

H H +H

AUTOR

Leche
Leche
Leche
Leche
Leche
Williams
Williams
D'Aloja
D'Aloja
D’Aloja

Williams
Williams
D’Aloja
D'Aloja

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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CUADRO XXII
f DICE CEFALO-FACIAL TRANSVERSO
HOMBRES Y MUIJERES
G R U P O Numero Media D. S. C.V AUTOR
=}
5]
Chol, @..vvviiiiiiiii i 100 94.22 — .18 2.67 + .13 2.84 4+ .13 Gould
Tojolabal, 3... ............... 100 93.60 —_— _ Basauri
Tojolabal, @....... B 25 93.50 —_— \ — Basauri
Yucateco, grupo A, 3........... 221 91.64 + .12 2.74 + .09 2.69 + .10 Williams
Yucateco, grupo B, 3........... 199 91.66 + .14 3.00 + .10 3.27 + .11 Williams
Yucateco, grupo A, @........... 154 90.15 4+ .14 2.56 + .10 2.84 £+ .11 Williams
Yucateco, grupo B, ¢........... 231 90.09 + .11 2.56 + .08 2.84 + .09 Williams
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CUADRO XXII1
INDICE FACIAL TOTAL

HOMBRES

G R U P O umero Media D. S. C. V. AUTOR
Chontal.......ocvvvivevnnnnnns 80 79.90 Starr
Chol...viviiii i, 100 80.40 Starr
Chol..viiiii i i 100 84.66 + .27 4.01 £+ .19 4.72 + .22 Gould

o Tojolabal...................... 100 71.20 Basauri

© Tzeltal................ooiia. 100 81.60 Starr
Tzeltal.......coovvviiiiaai... 47 86.42 + .52 5.37 + .37 6.22 + .43 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 90.26 + .45 4.75 + .32 5.26 &£ .35 Leche
Tzotzil..........cooiiiiiat, 100 80.60 Starr
Tzotzil, Chamula............... 100 89.16 £+ .33 5.09 + .24 5.71 &£ .26 Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 88.76 + .59 4.42 + .42 4.98 + .47 Leche
Tzotzil, Huixtan............... 50 87.42 + .50 5.35 &£ .36 6.12 + .41 Leche
Maya.........cooiiiiiiiinnn, 50 82.46 + .37 3.90 + .26 4.73 + .32 Steggerda
Maya.......oooiiiiiiiiiiinn, ? 84.40 Gann
Maya................oooiil 100 83.40 Starr
Yucateco, grupo A............. 221 85.00 + .19 4.28 + .14 5.04 + .16 Williams
Yucateco, grupo B.............. 199 85.33 £+ .22 4.62 + .16 5.41 + .18 Williams
Kanjobal, Concepcion.......... 11 94.15 + 1.2 6.26 + .90 6.63 + .95 La Farge-Byers
Kanjobal, Jacalteca............. 37 89.41 + .42 3.80 + .30 4.25 + .33 La Farge-Byers
Mam...oovevenrnennnenenannns 61 86.60 + .41 4.65 4 .29 5.37 £ .34 Goff
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CUADRO XXV
[ DICE FACIAL TOTAL

MUJERES
G R U P O umero Mcdia D. S. C. V. AUTOR
= ' - —
=
Chontal....................... 25 81.00 Starr
Chol...............ooo ool 25 78.50 Starr
Tojolabal....... .............. 25 74.00 Basauri
Tzeltal.......... ............. 25 80.90 Starr
Tzotzil. ..., 25 80.30 Starr
Maya.......ooovviviinnat. 25 78.40 Starr
Maya......ooovviiniiial., 48 82.00 .42 4.28 + .30 5.22 + .26 Steggerca
Yucateco, grupo A............. 154 84.07 .24 4.42 17 5.26 .20 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 84.40 .20 4.42 4 .14 5.24 . .16 Williams
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Tzeltal...................
Tzeltal..................
Tzeltal, Amatenango
Tzeltal, EIReal...........
Tzotzil, Zinacantan.............

Tzotzil, Chamula
Tzotzil, Chamula

Tzotzil, Huixtan..........
Lacandon, rio Jetja
Lacandén, S. Quintin

Yucateco, grupo A
Yucateco, grupo B

Kanjobal, Concepcion
Kanjobal, Jacalteca

umero

221
169
60
11
37

CUALRO XXV

[INDICE

ASAL

HOMBRES

Mcdia
77.20
76.40
74.44 + .40
81.10
83.80
71.36 .71
79.20 .87
80.49
78.52 + .86
84.80
77.91 .46
82.90 1.0
72.03
65.00
77.50
69.30
66.25 .43
68.50 + .57
65.01 ~ .28
64.85 + .29
74.5 .59
69.82 .88
67.51 .60

D.S C V. AUTOR

Starr
Starr

5.96 + .28 8.47 + .40 Gould
Basauri
Starr

7.35 .50 10.31 + .71 Leche

9.23 .61 11.65 4 .78 Leche
Soustelle, 1933

6.44 + .61 8.20 + .77 Leche
Starr

6.96 + .32 8.94 + .42 Leche

0.59 .70 12.77 .85 Leche
Soustelle, 1933
Soustelle, 1937
Starr
Gann
Steggerda

5.95 .40 8.69 .59 Steggerda

6.12 .20 9.41 + .30 Witliams

6.12 .21 9.44 + .32 Williams

6.72 .41 9.02 + .56 Goft

4.32 .62 6.19 .89 La Farge-Byers

6.38 .42 7.97 + .62 La Farge-Byers
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CUADRO XXVl
INDICE NASAL
MUJERES
G R U P O umero Media D.S C.V AUTOR
-3
M Chontal.veveveviiuneniinann.. 25 79.40 —_ _— Starr
Chol.vvvvveiii i 25 76.10 —_— e Starr
Tojolabal............ccvvvnnn. 25 80.00 — —_ Basauri
Tzeltal......covvvenennen .. 25 84.60 _ — Starr
Tzotzil, Chamula............... 25 82.00 _ —_— Starr
Maya...............nil, 25 81.80 - e Starr
Maya.......ooovviinninnn... 87 63.48 4 .52 S e Steggerda
Maya............ooieiiiian, 48 68.25 + .55 5.65 + .39 8.28 + .57 Steggerda
Yucateco, grupo A............. 154 63.72 + .33 6.10 + .23 9.57 + .37 Williams
Yucateco, grupo B.............. 231 63.63 + .24 5.52 + .17 8.68 + .27 Williams
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CUADRO_XXVII
IiNDICE ESQUELICO

HOMBRES

G R U P O Numero Media D.S C.V AUTOR
Chontal. .. ................... 80 51.6 [— —— Starr
Chol....co v 100 52.4 JR— — Starr

d Chol....ov it 100 52.46 + .08 1.21 4+ .06 2.31 + .11 Gould
Tojolabal................o..... 100 53.3 _ —_ Basauri
Tzeltal.......cociiiienninnnns, 100 53.3 —_— _ Starr
Tzeltal, Amatenango............ 50 53.22 + .11 1.22 4+ .08 2.29 4+ .15 Leche
Tzeltal. . ..o v i 47 52.11 + .13 1.31 + .09 2.51 + .17 Leche
Tzotzil....ooveviiienannn... 100 53.2 R —_ Starr
Tzotzil, Huixtan................ 49 53.43 + .13 1.35 + .09 2.53 + .17 Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 53.16 + .15 1.15 + .11 2.21 + .21 Leche
Tzotzil, Chamula.............. 100 53.12 + .07 1.14 4+ .05 2.16 + .10 Leche
Maya..........coeiia., 100 51.7 e — Starr
Maya.......oovviiiiiiiinnnnnn 50 53.02 + .11 1.14 4+ .08 2.15 + .15 Steggerda
Maya.............cooiiiiinnn 104 53.14 + .09 — — Steggerda
Yucateco, grupo A............. 221 51.76 + .07 1.53 + .05 2.96 + .10 Williams
Yucateco, grupo B.............. 192 51.88 + .07 1.50 4+ .05 2.89 4+ .10 Williams
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CUADRO XXVIII
NDICE ESQUELICO

MUJERES

G R U P O umero Media D.S. C. V.

Chontal .. .. 25 53.1

Chol......cooeiiiiiii i, 25 52.8

Tojolabal. . .................... 25 54.0

Tzeltal................... 25 53.6

Tzotzil...... ... .. 25 54.2

Maya..........oooiiiiii. 25 51.5

Maya.....ooeeeiieaniaananss 48 52.85 .10 0.98 + .07 1.85 + .13
Maya......ooveiiiiiinnine... 87 52.88 + .11

Yucateco, grupo A. ............ 151 51.61 .04 0.71 .03 1.38 + .05
Yucateco, grupo B.............. 228 51.72 + .03 0.78 . .02 1.50 + .05

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
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CUADRO XXIX

HOMBRES

INDICE BRAZA-TALLA

G R U P O Nuiamero Media D. S. C. V. AUTOR
Chontal.,.........coviveenn... 80 103.1 — —_ Starr
Chol..ouve et e ee e 100 103.8 _ S Starr
Chol......ooiiiiiii i, 100 104.37 + .13 1.96 + .09 1.88 + .09 Gould
Tzeltal.. ....covevenennaean.. 100 103.4 _— —_— Starr
Tzeltal, Amatenango. ........... 50 103.80 4+ .20 2.10 + .14 2.02 + .13 Leche
Tzeltal. ...t 47 104.23 + .19 1.93 + .13 1.85 + .13 Leche
Tzotzil. . .oove i 100 102.7 —_— _ Starr
Tzotzil, Huixtan................ 50 104.80 + .22 2.36 + .16 2.25 + .15 Leche
Tzotzil, Zinacantan............. 25 104.40 + .31 2.30 + .22 2.20 + .2t Leche
Tzotzil, Chamuia............... 100 105.11 + .15 2.27 10 2.16 + .10 Leche
Maya. . .oveeiniinniiiieaan 100 105.6 — — Starr
Maya...........ooiviinnninn 77 104.65 + .18 2.28 + .13 2.18 + .12 Steggerda
Maya.....cviiiii i 127 105.43 + .14 _— e Steggerda
Yucateco, grupo A............. 61 106.62 + .19 2.24 4+ .14 2.10 + .13 Williams
Yucateco, grupo B.............. 31 106.74 + .25 2.03 + .17 1.90 + .16 Williams
Mam.....coovvnennonns e 60 103.8 + .19 2.13 + .13 2.05 + .13 Gofi
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CUADRO XXX
INDICE BRAZA-TALLA
_MUJERES
G R U P Ndmero Media D.S. C. V.
~
[=))
Chontal.......covvviviinnnnn.. 25 101.5 _— _
Chol..oovviiiiii it 25 101.7 _— _—
Tzeltal......ooviineiieinnn. 25 101.1 — _
Tzotzil. . .. oveii i 25 100.7 _— —_
Maya...............cooiill 25 104.7 — - —
Maya........oovviiiiiiinna, 56 103.02 + .20 2.17 + .14 2.11 + .13
Maya.....ooieieieiiiininninns 94 104.14 + .16 _ _—
Yucateco, grupo A............. 24 106.04 + .16 1.92 4+ .19 1.81 + .18
Yucateco, grupo B.............. 35 106.54 + .32 2.77 + .22 2.60 + .21

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
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C UADRXXXI
DIC EAURICULAR
HOMBRES
G R U P O Nimero Media D. S. C. V. AUTOR
~3
N C Ol 100 56.60 + .31 4.64 + .22 8.20 + .39 Gould
Tzotzil, C hamula............. 100 57.55 + .30 4.63 + .21 8.06 + .37 Lec he
Tzotzil, Zinacantan. ......... 25 54.52 4+ .43 3.25 + .31 5.96 + .56 Lec he
Tzotzil, Huixtan. ............... 50 59.28 + .41 4.41 + .29 7.44 + .49 Lec he
Tzeltal, Amatenango............ 50 57.26 -+ .36 3.88 + .26 6.77 + .45 Leche
Tzeltal..,............. e 47 56.68 + .38 3.89 + .27 6.87 + .47 Leche
Maya...........oooiiiiaal, 50 52.22 4+ .31 3.24 4+ .22 6.20 + .42 Steggerda
Maya..........ooiiiiaan 96 53.44 + .29 _ — Steggerda
Yucateco, grupo A. ............ 165 52.31 + .23 4.36 + .16 8.33 4+ .31 Williams
Yucateco, grupo B.............. 158 52.37 + .22 4.12 + .16 7.87 + .30 Williams
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CUADRO XXXIi
INDICE BE LA MANO
HOMBRES
G R U P O Numero Media D. S. C.V AUTOR
-3
)
()57 ) 100 48.03 - .13 2,02 ., .09 4.21 + .20 Gould
Tzotzil, Zinacantan. . ........... 25 46.17 + .24 1.75 + .17 3.79 .36 Leche
Tzotzil, Huixtan................ 50 47.04 + .23 2.41 + .16 5.13 + .34 Leche
Tzotzil, Chamula............... 100 46.31 + .15 2.26 .10 4.88 .23 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 47.02 - .20 2.10 + .14 4.47 . .30 Leche
Tzeltal.........oooiiiiiiaion. 47 46.32 - .21 2.17 -~ .15 4.69 + .32 Leche
Maya.............oooiiiennnn, 50 46.46 .23 2.40 + .16 5.17 + .35 Steggerda
Mam, .. covniei i, 61 42.7 + .27 3.14 + .19 7.35 4+ .45 Goft
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CUADRO XXXIII
fNDICE DEL PIE
HOMBRES
G R U P O Numero Media D.S C.V AUTOR
Chol..iviiiiiiii i — 100 41.42 + .13 1.93 + .09 4.65 + .22 Gould
Tzotzil, Zinacantan. .. .......... 25 39.04 + .29 2.18 + .20 5.59 + .53 Leche
Tzotzil, Huixtdn................ 50 40.86 + .24 2.54 + .17 6.23 4+ .41 Leche
Tzotzil, Chamula............... 100 40.07 + .14 2.15 + .10 5.38 + .25 Leche
Tzeltal, Amatenango............ 50 38.76 + .19 2.05 + .14 5.30 + .35 Leche
a\o’ Tzeltal. ... ...veeeereinrannans 47 40.17 + .20 2.13 + .15 5.29 + .36 Leche

Maya 50 41.78 + .19 2.04 + .13 — Steggerda
Mam 61 40.6 + .23 2.71 + 17 6.68 + .41 Goff
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CUADRO XXXIV

PORCENTAIJE FENOTIPICO DEL SISTEMA A B O

G R U P O Nuamero O A B A B A UT OR

[ 1 o) 24 87.50 12.50 0.0 0.0 Tejada, 1961
Tzotzil, Chamula.................... 63 100.0 0.0 0.0 0.0 Salazar-Arteaga

B Maya.....iiiiiiiiiie e 223 97.7 1.3 0.5 0.5 Goodner, 1930
1 € 126 98.4 1.6 0.0 0.0 Rife, 1932
Maya (Mestizo). . ......oovvieii.., 122 82.4 14.2 3.4 0.0 Askenasy, 1938
Yucateco. ..o oo viiiiieninieneniaann. 202 85.1 9.9 5.0 0.0 Goodner, 1930
Yucateco. ...oovvviiiiiiiiiiiieeaan. 738 76.6 16.7 5.4 1.4 Moss-Kennedy, 1929
Yucateco, grupo A (). ..vvevennnnn.. 40 95.0 2.5 2.5 0.0 Williams, 1931
Yucateco, grupo A (®)......ooeven... 17 94.1 5.9 0.0 0.0 Williams, 1931
Yucateco, grupoB(3)............... 41 90.2 9.8 0.0 0.0 Williams, 1931
Yucateco, grupoB (). . ........ol.t. 35 94.3 5.7 0.0 0.0 Williams, 1931
Quiché. . ... ...t 129 98.44 0.78 0.78 0.0 Tejada, 1961
Mam. o iiieiiiie e iiiieeeaennaanns 70 92.85 4.29 2.86 0.0 Tejada, 1961
Pokoman...........ooiiiiiiiiiiit, 132 91.67 5.3 3.0 0.0 Tejada, 1961
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CUADRO XXXV

PORCENTAJE FENOTIPICO DEL SISTEMA AA:BO

G R U P O Numero o Ay A: B AB A:B AUTOR
Chol. ..ottt iieann 15 86.67 0 13.33 0 0 0 Matson, 1961
Tzeltal...........cccivivnnn.. 111 99.10 0.9 0 0 0 0 Matson, 1961
® Tzotzil....oovvvviieeinnnnnn.. 80 98.75 1.25 0 0 0 0 Matson, 1961
Tzotzil......ccoviiiiinennn. 91 97.8 0 0 2.2 0 0 Matson, 1961
Lacandén.................... 61 100 0 0 0 0 0 Matson, 1961
Lacandén.................... 33 96.97 3.03 0 0 0 0 Matson, 1961
Maya, Itzd...............c.u0 67 86.57 5.97 2.99 0 2.97 1.5 Matson, 1961
Maya, San Antonio........... 248 92.74 0.81 0.81 5.64 0 0 Matson, 1964
Quiché...................... 203 92.61 6.40 0 0.99 0 0 Matson, 1961
Cakchiquel, Solola............ 9 100 0 0 0 0 0 Matson, 1961
Cakchiquel, Chimaltenango. . .. 150 94.66 2.67 0 0 2.67 0 Matson, 1961
Kekchi, Coban............... 162 95.06 2.47 0.62 1.23 0.62 0 Matson, 1961
Kekchi, Crique Sarco.......... 119 98.32 1.68 0 0 0 0 Matson, 1964
Mam, Huehuetenango......... 24 91.67 8.33 0 0 0 0 Matson, 1963
Mam, San Juan............... 116 96.55 2.59 0.86 0 0 0 Matson, 1961
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CUADRO XXXVI

PORCENTAJE FENOTIPICO DEL SISTEMA Rh-hr (Matson, 1959, 1963)

G R U PO Numero  CCDEe CCDee CcDEE CcDEe CcDee ccDEE ccDEe

L1 1T P 15 6.67 20.00 0.00 33.33 6.67 26.66 6.67
Tzeltal...oovvvviiiineiiiiieennnnnns 111 0.00 27.03 0.00 42.34 6.30 18.92 5.41
Tzotzil, S. Cristobal. ........covvvunnn.. 91 5.49 24.18 1.09 49.45 3.30 13.19 3.30
% Tzotzil, Chalchihuitdn................... 80 1.25 18.75 0.00 45.00 3.75 27.50 2.50
LacandOn.........ccovveiiiiiiinnnnnnnn. 33 0.00 12.12 3.03 42.42 0.00 39.39 3.03
LacandOn.......o.cevviiinieeninnnnnnens 60 0.00 28.33 1.67 41.67 0.00 20.00 5.00
Maya ItZd....oovvvinniininineiennennnnn. 67 0.00 23.88 0.00 47.76 7.46 7.46 13.44
Maya, San Antonio........coovvevvennnn 248 0.40 33.87 0.00 40.32 1.21 20.97 3.23
Quiché, Chichicastenango................ 203 1.97 33.00 1.48 42.86 2.46 15.27 2.96
Cakchiquel.........coooviiiiiinnn 9 22.22 44 .45 0.00 33.33 0.00 0.00 0.00
Cakchiquel, Chimaltenango.............. 150 5.33 26.67 2.67 43.33 3.33 16.00 2.67
Kekchi, Coban.........oeveviiiiinne.. 162 2.47 28.40 3.09 41.36 2.47 17.28 4.32
Kekchi, Crique Sarco..........ccoevuunnn. 119 0.84 31.09 0.84 52.11 1.68 11.76 1.68
Mam. . oooiiiiiiiiiiiiiiiineeeiennnns 24 0.00 29.17 0.00 41.66 4.17 12.50 12.50
Mam, SanJuan.......c.ooiiereeiiiinnnns 116 5.17 37.07 1.72 41.38 1.72 12.07 0.00
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CUADRO XXXVII

PORCENTAJE FENOT{PICO DEL SISTEMA MN

G R U P O Numero M MN N A U T O R
[ Vo ) 15 73.33 26.67 0.00 Matson, 1959
Tzeltal. . ..cii et et it e 111 62.16 35.14 2.70 Matson, 1959
o Tzotzil, S. Cristébal...................... 91 58.24 32.97 8.79 Matson, 1959
<o Tzotzil, Chalchihuitan..................... 80 35.00 43.75 21.25 Matson, 1963

Tzotzil,Chamula................ccivunnnn 63 63.49 33.33 3.18 Salazar Mallén, 1951
LacandOn.........ciiiiieneiennnnennnnns 33 69.70 24.24 6.06 Matson, 1959
Mayaltzd..............coooiiiiiiiiit, 67 50.75 37.31 11.94 Matson, 1959
Maya, San Antonio..........covvuiien.... 248 50.81 38.31 10.89 Matson, 1964
Quiché, varias localidades. . ............... 203 55.17 36.46 8.37 Matson, 1959
Cakchiquel, Solola. ...............coouun 9 33.33 55.56 11.11 Matson, 1959
Cakchiquel, Chimaltenango................ 150 41.33 51.33 7.34 Matson, 1960
Kekchi, Cobdn............cciiiiivnnnn.. 162 44 .45 46.29 9.26 Matson, 1960
Kekchi, Crique Sarco..................... 119 52.94 37.82 9.24 Matson, 1964
Mam, Huehuetenango.................... 24 54.17 45.82 0.00 Matson, 1959
Mam, SanJuan...........coiiiiiiiiien. 116 43.11 43.96 12,93 Matson, 1960
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CUADRO XXXVIII

PORCENTAJE FENOT{PICO DEL ANTIGENO S

G R U P O Numero SS SS+-Ss Ss ss A UT OR
[ee]
B Tzeltal... i 22 — 72.73 — 27.27 | Matson, 1959
1710 2 | P 25 _— 60.00 - 40.00 Matson, 1959
Maya ftza..............oivinas, 62 62.90 e 37.10 Matson, 1959
Maya, San Antonio. ................. 248 12.50 _ 48.39 39.11 Matson, 1964
Cakchiquel, Chimaltenango........... 150 18.00 e 34,66 47.34 Matson, 1960
Kekchi, Coban...................... 162 9.26 _ 39.50 S5t.24 Matson, 1960
Kekchi, Crique Sarco................. 119 5.88 —_— 48.74 45.38 Matson, 1964
Mam,SanJuan...........covovuiunnn 116 9.48 e 37.93 52.59 Matson, 1960
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CUADRO XXXIX

PORCENTAIJE FENOTIPICO DEL SISTEMA MNSs

G R U P O Numero MS Ms MNS MNs NS Ns AUTOR
Chol......covviviine. 30 6.67 60.C0 6.67 20.00 3.33 3.33 Tejada, 1961
Tzeltal......ooovvnnn.. 22 18.18 22.72 50.00 4.55 4.55 0.00 Matson, 1959

oo Tzotzil................ 25 24.00 28.C0 24.00 12.00 12.00 0.00 Matson, 1959
@t Tzotzil.........c..o.us 80 21.25 13.75 20.00 23.75 10.00 11.25 Matson, 1961
Lacandén............. 61 4.92 26.23 11.48 29.51 0.00 27.87 Matson, 1961
Maya, Itza............ 62 27.42 24.19 25.81 11.29 9.68 1.61 Matson, 1959
Maya......coevvnnnnnn 248 31.45 19.35 25.00 13.31 4.43 6.45 Matson, 1964
Quiché............... 80 27.50 26.25 22.50 17.50 2.50 3.75 Tejada, 1961
Kekchi.ovovevivinie, 119 28.57 24.37 20.17 17.65 5.88 3.36 Matson, 1964
Kekchi............... 162 25.31 19.14 21.60 24.69 1.85 7.41 Matson, 1963
Cakchiquel............ 150 19.33 22.00 26.66 24.67 6.67 0.67 Matson, 1963
Mam.......coovvnnnnn 70 8.57 37.14 12.85 31.43 5.71 4.28 Tejada, 1961
Mam........covvunnn. 116 19.83 23.28 19.82 24.14 7.76 5.17 Matson, 1963
Pokoman............. 80 30.00 23.75 13.75 23.75 3.75 5.00 Tejada, 1961
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CUADRO XL

PORCENTAJE FENOT{PICO DEL ANTIGENO P

G R U P O Numero P+ P~ AUTOR
Chol...oviviiiii it iiie e 30 76.67 23.33 Tejada, 1961
Chol......oiiviiiiiiiiiinnn, 15 60.00 40.00 Matson, 1959
Tzeltal........coviviivenenann. 101 67.33 32.67 Matson, 1959
Tzotzil, San Cristébal........... 15 72.00 28.00 Matson, 1959
Tzotzil, Chalchiuitan........... 80 83.75 16.25 Matson, 1961
Lacandén............cccnl.. 33 72.73 27.27 Matson, 1959
Lacandén..................... 61 77.05 22.95 Mztson, 1961
Maya, Itzd............... ..., 67 67.16 32.84 Matson, 1959
Maya, San Antonio. ........... 247 80.16 19.84  Matson, 1964
Quiché.....ooiiii il 80 68.75 31.25 Tejada, 1961
Cakchiquel, Chimaltenango..... 150 77.33 22.67 Matson, 1960
Kekchi, Coban................ 162 84.57 15.43 Matson, 1960
Kekchi, Crique Sarco........... 119 89.08 10.92 Matson, 1964
Mam, SanJuan................ 116 76.72 23.28 Matson, 1960
Mam......cvevenininnenennans 70 54.29 45.71 Tcjada, 1961
Pokoméan..................... 80 73.75 26.25  Tejada, 1961

CUADRO XLI
PORCENTAJE FENOTIPICO DEL ANTIGENO KIDD (Jk)

G R U P O Numero Jk(a+) Jk(a—) AUTOR
Chol.....ovieiiiiiiininnan. 15 73.33 26.67 Matson, 1959
Chol.ieiii ittt iiieiniaans 30 63.33 36.67 Tejada, 1961
Tzeltal....oovevivieiennnnn. 111 75.68 24.32 Matson, 1959
Tzotzil.....covvivvivenannan. 91 75.82 24.18 Matson, 1959
Tzotzil.....covvvveii i, 80 71.25 28.75 Matson, 1961
Lacandén.........ccovvvunn... 33 63.€4 36.36 Matson, 1959
Lacandén..................... 61 60.66 39.34 Matson, 1961
Maya, Itz4 66 65.15 34.85 Matson, 1959
Maya, San Antonio............ 248 66.94 33.06 Matson, 1964
Quiché.........oooiiiiiiiin., 203 88.18 11.82 Matson, 1959
Quiché........coviiiiii.t. 80 60.C0 40.00  Tejada, 1961
Cakchiquel, Solola............. 9 1¢0.00 0.00 Matson, 1959
Cakchiquel, Chimaltenango..... 150 68.00 32.00 Matson, 1960
Kekchi, Coban................ 162 62.35 37.65 Matson, 1960
Kekchi, Crique Sarco........... 119 61.34 38.66 Matson, 1964
Mam, Huehuetenango.......... 24 87.50 12.50 Matson, 1959
Mam, SanJuan................ 116 44 .83 55.17 Matson, 1960
Mam................ e 70 32.86 67.14 Tejada, 1961
Pokoman........ooviveuiennn. 40 62.50 37.50  Tejada, 1961
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CUADRO XLII

PORCENTAJE FENOTI{PICO DEL ANTIGENO KELL

G R U P O

AUTOR

Tzotzil, San Cristébal.,..........
Tzotzil, Chalchiuitan. ..........
Lacandén........ocovvivvnnnn.
Lacandén..............covvvnn.
Maya, Itza....................
Maya, San Antonio............
Quiché. .. ...
Quiché. ..........oiiiiiii.
Cakchiquel, Solola.............
Cakchiquel, Chimaitenango. .. ..
Kekchi, Coban................
Kekchi, Crique Sarco...........
Mam, Huchuetenango..........
Mam, SanJuan................

Namero K+ K—
15 0.00 100.00
30 3.33 96.67
111 1.80 98.20
91 0.00 100.00
80 0.00 100.00
33 0.00 100.0)
61 0.00 100.00
67 1.49 98.51
240 0.00 100.00
203 0.00 100.00
80 0.00 100.00

9 0.00 100.00
150 0.00 100.00
162 0.00 100.00
119 0.00 100.00
24 0.00 100.00
116 0.00 100.00
70 0.00 100.00
80 0.00 100.00

CUADRO XLIII

Matson, 1959
Tejada, 1961

Matson, 1959
Matson, 1959
Matson, 1959
Matson, 1959
Matson, 1961
Matson, 1959
Matson, 1964
Matson, 1959
Tejada, 1961

Matson, 1959
Matson, 1960
Matson, 1960
Matson, 1964
Matson, 1959
Matson, 1960
Tejada, 1961

Tejada, 1961

PORCENTAJE FENOTIPICO DEL ANTIGENO DUFFY (Fy)

G R U P O

AUTOR

Tzeltal.....oviieiiiiii e
Tzotzil, San Cristébal...........
Tzotzil, Chalchihuitan..........
Lacandén................
Lacandén.....................
Maya, Itza....................
Maya, San Antonio. ...........
Quiché..........ooiiiiiii..
Quiché......coooiiii i
Cakchiquel, Solola. ............
Cakchiquel, Chimaltenango. . ...
Kekchi, Coban................
Kekchi, Crique Sarco...........
Mam, Huehuetenango..........
Mam, San Juan................
Mam.......cooiiviiiinnnnnn.

Numero Fy(a+) Fy(a ) ‘
15 73.33 26.67
30 86.67 13.13
111 84.68 15.32
91 91.21 8.79
80 95.00 5.00
33 96.97 3.03
60 95.00 5.00
67 88.06 11.94
248 92.34 7.66
203 90.15 9.85
80 81.25 18.75

9 100.00 0.00
150 90.00 10.00
162 85.19 14.81
119 94.12 5.88
24 100.00 0.00
116 94.83 5.17
70 74.29  25.71
80 78.75 21.25
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Matson, 1963
Tejada, 1961
Matson, 1963
Matson, 1963
Matson, 1961
Matson, 1963
Matson, 1961
Matson, 1963
Matson, 1964
Matson, 1963
Tejada, 1961
Matson, 1963
Matson, 1963
Matson, 1963
Matson, 1964
Matson, 1963
Matson, 1963
Tejada, 1961
Tejada, 1961
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CUADRO XLtV
PORCENTAJE FENOTIPICO DEL ANTIGENO LEWIS (Le)
G R U P O Numero Le(a4-b—) Le(a—b+) Le(a—b—) A U T O R

(@) 1o ) PSP e 15 0.00 80.00 20.00 Matson, 1959

Tzeltal. . vouieeee e eiinieeanneanns 111 0.90 75.68 23.42 Matson, 1959

g Tzotzil, S. Cristébal. . ...........cccuuen.. 91 2.20 80.22 17.58 Matson, 1963

Tzotzil, Chalchihuitdn................ e 80 0.00 83.75 16.25 Matson, 1963

Lacandén........ccoiiiiiinnnnnincnnnnns 33 0.00 69.70 30.30 Matson, 1959

LacandOn.........ccieveiiennnnnnennnnnas 61 0.00 85.25 14.75 Matson, 1961

Maya, Itzd...........ciiiiiiiiiiiinennn. 67 0.00 80.60 19.40 Matson, 1959

Maya, San Antonio. ..........ceeeeeenen... 247 0.00 65.18 34.82 Matson, 1964

Quiché. ... ... i i i i i i e e 203 0.98 78.33 20.69 Matson, 1959

Cakchiquel, SOlold. ...ocvuienennvenen.n. 9 0.00 55.56 44.44 Matson, 1959

Cakchiquel, Chimaltenango................ 150 0.67 81.33 18.00 Matson, 1960

Kekchi,Coban...........coovviiiinnnn.. 162 0.00 80.25 19.75 Matson, 1960

Kekchi, Crique Sarco.......coovvvvevvnnnn. 119 0.00 23.53 76.47 Matson, 1964

Mam, Huehuetenango..........eeeuuennn. 24 4.17 75.00 20.83 Matson, 1959

Mam, San Juan......ceoevieneiinrennnnnns 116 0.00 70.69 29.31 Matson, 1960

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histéricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/099/caracteristicas_fisicas.html



INSTITUTO

DE INV

. HISTORICAS

CUADRO XLV

PORCE TAIJE FENOTIPICO DEL A TIGENO DIEGO

G R U P O Namero | Diego+ | Diego— AUTOR
Chol. ..., 15 26.67 73.33 Matson, 1959
Chol.....cviiiiii et 30 50.0) 50.00 | Tejada, 1961
Tzeltal.........c.coviiii.... 111 9.91 90.09 Matson, 1959
Tzotzil, San Cristébal........... 86 15.12 84.88 Idem., 1959
Tzotzil, Chalchihuitan.......... 80 18.75 81.25 Idem., 1963
Lacandb6n..................... 33 33.33 66.67 Idem., 1959
Lacand6n..............couennn 61 16.67 83.33 Idem., 1961
Mayaltza..................... 67 25.37 74.63 Idem., 1959
Maya, San Antonio............ 230 8.70 91.30 Idem., 1964
Quiché, Chichicastenango. . ..... 46 17.39 82.61 Idem., 1959
Quiché........coiiiiiiiennn.. 80 31.25 68.75 Tejada, 1961
Cakchiquel, Chimaltenango. . ... 150 8.67 91.33 | Matson, 1960
Cakchiquel, Solola............. 5 0.00 100.090 Idem., 1959
Kekchi, Coban................ 122 5.74 94.26 Idem., 1960
Kekchi, Crique Sarco.......... 117 6.84 93.16 | Idem., 1964
Mam, SanJuan................ 116 10.34 89.66 Idem., 1960
Mam.........oiiiiiiiinnnn... 70 32.86 67.14 Tejada, 1961
Pokomdn..................... 8) 21.25 78.75 Tejada, 1961
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CUADRO XLVI
PORCENTAIJE DE LOS TI POS DE HAPTOGLOBI NAS (Matson et al., 1963, 1965)
GR U P OS Nimero Tipos de haptoglobinas Sin
—] i [ i N {
1-1 2-1 2-2 2-2 modificado
(1T I 16 56.25 25.00 18.75 0 0
o Tzeltal..............oooooll 97 31.96 55.67 12.37 0 0
S Tzotzil....oovviviiiiiiiiiiiaans 80 43.75 47.50 8.75 0 0
Tzotzil..ooieiiiieieeieieiennn. 88 35.23 50.00 14.77 0 0
LacandOn........coovvevnnnnnnn 58 84.48 15.52 0 0 0
LacandOn..........coovvvvnnnn. 31 77.42 12.90 0 0 9.68
Mayaltzd.......cooeeveiiinunnn. 86 24.42 52.33 19.77 2.33 1.16
May a,Br itis Hondur as.......... 212 43.39 44.33 12.26 0 0
Cakchiquel........covevvinnnnn. 150 37.33 48.67 12.00 0 2.00
Cakc hiquel.........coovvevvinnn.. 10 40.00 40.00 10.00 0 10.00
Quiché....ooiiviiiiiiiiiin, 94 38.30 48.94 12.76 0 0
Kekchiicoooiiivoiiniienenn., 162 45.68 40.74 13.58 0 0
Kekc hi,Britis hHonduras ........ 65 36.92 40.00 20.00 0 3.07
1Y -V ¢ 112 27.68 69.12 21.43 1.79 0
Mam.....coovvieininniennnnnnnn. 27 29.63 40.74 29.63 0 0
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CUADRO XLVII

PORCENTAJE DE LOS TIPOS DE TRANSFERRINAS

G R U P O S Numero C CD, D, Bo-1 C

Chol..............ouit 16 100 0 0 0
Tzeltal................... 97 100 0 0 0
Tzotzil................... 79 94.94 5.06 0 0
Tzotzil..........cooiiit, 88 98.86 0 0 1.14
Lacandén................ 59 83.05 0 0 16.95
Lacandén................ 31 100.00 0 0 0
Mayaltza................ 86 97.67 2.33 0 0
Maya, British Honduras. . . 212 91.98 7.55 0.47 0
Cakchiquel............... 150 94.67 5.33 0 0
Cakchiquel............... 10 100.00 0 0 0
Quiché.................. 94 97.87 1.06 0 1.06
Kekchi.................. 162 94.44 5.56 0 0
Kekchi, British Honduras. . 65 89.23 7.69 1.54 1.54
Mam................ ... 116 96.55 3.45 0 0
Mam...............ool 27 100.00 0 0 0
91
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CUADRO XLVIII

DERMATOGLIFOS DIGITALES!

Presillas
G R U P O S Namero | Torbellinos Arcos Index of finger A UT OR
radiales ulnares pattern intensity
Maya, Yucatdn............. 1272 33.2% 2 2"//., 57.0"//0 7.6:? 12.6 Cummins-Steggerda, 1936
Maya, Varios............... 343 42.0% 2.6% 52.9% 2.3% _ Cummins, 1930
Tzeltzal.................... 4684 40.2%, 3.89% 53.2%, 2.8% _— Leche et al., 1944
o  Tzeltal, Amatenango, 3. ..... 4894 52.3% 3.9% 42.5% 1.2% 15.4 Leche et al., 1944
N Tzotzil, Huixtan, &.......... 483+ 48.7%, 2.1% 46.6% 2.5% 14.6 Leche et al., 1944
Tzotzil, Zinacantdn, 8....... 2244 49.5% 1.8% 46.4° 2.2% 14.7 Leche et al., 1944
Tzotzil, Chamula, 8. ........ 9984 43.8% 4.7% 48.1% 3.49, 14.0 Leche, 1936
Kanjobal, Soloma, &........ 90 48.7% 2.5% 46.3°; 2.49%, 14.5 ewman, 1960
Kanjobal, Soloma, ......... 22 43.1°, 1.6% 53.2% 2.0%, 14.2 ewman, 1960
Cakchiquel, Solola, &........ 82 40.0% 3.7% 50.0% 6.3% 13.1 Newman, 1960
Cakchiquel, Patziin, &....... 72 34.8°%, 2.9% 55.4°, 6.9% 12.6 ewman, 1960
Cakchiquel, Patzin, @........ 32 36.1°% 1.2% 48.7% 14.09%, 12.5 cwiral, 1960
Quiché, Santa Clara, &....... 68 39.5% 3.2% 51.6% 5.6% 13.2 Newman, 1960

! El porcentaje corresponde a la totalidad de dedos combinados.

2 127 individuos de los cuales 748 y 53%.
Son 34 individuos pertenecientes a los grupos tzeltal, lacandon, maya y kanjobal de Santa Eulalia.
Se trata del total de dedos; no de individuos.
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Chichén 1tza,

YUCATAN?
MEDIDAS ABSOLUTAS (mm.)
Didmetro antero-posterior....... (10) 164.50
Didmetro transverso maximo. ... 9) 155.22
Basion-bregma................. (7) 126.00
Frontal minimo................ an 95.36
Nasion-prostion................ (10) 71.90
Diametro bicigomatico ......... (9) 140.33
Alturanasal................... (1) 52.18
Anchuranasal................. an 25.77
Altura 6rbita derecha........... (1 35.09
Altura orbita izquierda.......... (12) 34.62
Anchura orbita derecha......... (n 41.14
Anchura Orbita izquicrda........ (12) 40.12
Capacidad craneal.............. (10) 1310 cc.
fNDICES

Craneal horizontal.............. ) 94.87
Vértico-longitudinal............. (@) 77.30
Vértico-transversal.............. (@) 82.46
Medio de altura................ —

Facial superior................. 8) 51.38
Nasal......oovieiiininnnn... an 49.85
Orbitario medio................ (12) 86.01

LR I T

Chichanha
YUCATAN?

161.0
150.0
125.0
88.5
70.5
139.0
52.2
25.8
32.5
32.5
39.5
38.5
1355 cc.

93.16
77.64
83.33
80.38
50.72
45.28
83.34

Mérida,

YUCATAN?
1) 173.0 (
() 156.0
() 131.0
() 98.0
a 7.0
1)

142.0 ‘

(1) 1380 cc.

(1) 90.17

() 83.97

(1) 50.00
(1) 49.05
8]

85.00

Maya,
YUCATAN*

174.0
145.0
122.0

93.0

138.0

(1
¢))
(1
n

1

(1) 1430 cc.

Maya,
YUCATAN*
() 170.0
(1) 146.0
(1) 128.0
(€)) 99.0
() 141.0

(1) 1400 cc.

(1) 85.90
(1) 75.30
(1) 87.67
(1) 81.00

Las cifras entre ( ) indican el nimero de craneos a que corresponden cada medida o indice

Hooton, 1940, pp. 278-279.

Datos transcritos de Rivet, 1908, p. 258, aunque son originales de Rivet, Virchow, Quatrefages et Hamy.

Hrdlicka, 1926, p. 5.

Stewart, 1949, p. 31 (son crianeos no deformados).

Stewart, 1953, p. 308.
Cave, 1939 (craneo deformado).
Valor medio de ambas o6rbitas.

CUADRO XLIX
SERIES CRANEALES MASCULINAS'

CAMPECHE?®

(8) 1425

87.

84.

(8)
()

48.07
94.60

(8)
(®)

Alta Verapaz, Tzicuay, Kaminal Juyu, Zaculeu, BRITISH,
GUATEMALA? | GUATEMALA® GUATEMALAS GUATEMALAS | HONDURAS’
(5) 173.0 | (1) 183.0(M (1) 180.0 4 177.2 (1) 154.0
(5 149.0 (1) 143.0 (1) 144.0 4) 149.0 (1 171.0
(5) 129.0 (1) 143.0 () 138.0 (1) 140.0 —_
(5) 93.0 (1) 96.0 ()] 92.0 (4 98.8 (1) 101.0
(5 73.6 ——— () 74.0 (6) 75.3 —_—
(5) 139.0 —_ —_— _ _—

— —_ (€)) 57.0 8) 52.8 —

—_— () 27.0 ) 29.0 8) 26.4 -

—_— e — (1) 35.88 —_—

N N —_— (1) 38.6° —
(5) 1450 cc. —_— —_ _ _—

|
5 86.12 (1) 78.1 1) 80.0 4) 84.1 (1) 111.0

—_— (1) 78.1 (n 76.6 _— _—
(5) 86.57 (1) 100.0 ¢)) 95.8 _ E—

R (€)) 87.7 (¢)) 85.2 ) 85.4 —_
(5) 52.95 _— S _ -
(5) 46.29 - Q) 50.9 8) 50.1 -
(5) 97.43 —_— _ (1) 92.8 —
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CUADRO L

SERIES CRA EALES FEMENINAS!

| ‘ San Agustin
Chichén Itza, | Maya, Maya, Maya, Zaculeu , Acasaguastlan, BRITISH,
' Y UCATAN? YUCATAN? | YUCATAN? YucaTtA ? GUATEMALA* GUATEMALAS | HONDURAS®
l
MEDIDAS ABSOLUTAS (mm.)
Diametro antero-posterior........ (8) 158.25 (1) 163.0 | (}) 167.0 | (1) 158.0 (4) 166.0 (1 171.0 | (1) 150.0
Diamectro transverso maximo..... (8) 152.12 (1) 136.0 | (1) 145.0 | (1) 141.0 4 138.2 (1) 128.0 (1) 165.0
Basion-bregma............... ... (@) 117.71 (1) 124.0 | (1) 116.0 | (1) 116.0 (1) 132.0 (1) 126.0 —_
Frontal minimo................. (8) 90. 50 () 91.0 | () 92.0 | (1) 89.0 ) 96.0 mn 90.0 () 92.0
Nasion-prostion. ............... (6) 65.17 (1)) 71.0 | (1) 68.0 | (1) 60.0 ) 65.0 Q)] 69.0 R
Diametro bicigomatico.......... (6) 134.67 1y 122.0| (1) t31.0 | (1) 132.0 R N I
Alturanasal.................... (6) 48.17 —_— _ e (2) 47.0 (1) 48.0 | (1) 22.08
Anchuranasal.................. (6) 25.58 —_— — — () 24.5 ) 24.0 | (1) 10.08
Altura orbita derecha............ (6) 34.33 _ —— —_ (2) — 33,27 ) 34.0 I
Altura orbita izquierda.......... (6) 34.17 —_— — —_ _— —_
Anchura 6rbita derecha.......... (6) 39.33 — — — (1) 36.0 —_—
Anchura orbita izquierda........ (6) 39.08 —— — _— (2) — 36.5 —_ _—
Capacidad craneal.............. (8) 1170 cc. (1) 1220 cc. | (1) 1260 cc. | (1) 1105 ce. _— —_— I
INDICES
Craneal............coieiiinnnnn (8) 96.23 H 83.4 | (1) 86.8 | (1) 89.2 (4) 83.3 n 74.8 () 110.0
Vértico-longitudinal . ............ (7 74.82 (1) 76.1 | (1) 69.4 | (1) 73.4 R— _ -
Vértico-transversal. ............. (7) 76.99 o 91.1 | (1) 80.0 | (1) 82.3 R - I
Medio de altura................ e N 82.9 | (1) 74.4 | () 77.6 (1) 88.9 ) 84.3 —_—
Facial superior................. (6) 48.40 (1) 58.2 | (1) 519 | (1) 45.4 e —_— —_
Nasal...ooieiiiiiiiienanenannn. (6) 53.28 —_— _ —_— ) 52.2 1 50.0 | (1) 45.45
Orbitariomedio . .......cov..en. (@) 87.52 —_ _— _— ) 91.1 ) 94.4 —_

Las cifras entre ( ) indican el nimero de crdneos a que corresponden cada medida o indice.
Hooton, 1940, pp. 278-279.

Hrdlicka, 1926, p. 5.

Stewart, 1953, p. 308.

Stewart, 1949, p. 31.

Cave, 1939 (craneo deformado).

Valor medio de ambas orbitas.

Ambos valores parecen excesivamente reducidos; quiza sea error en el original.

® NV oA W N
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APENDICE
por llse Schwidetzky

De acuerdo con Comas, los valores de sus cuadros numéricos han
sido tratados con métodos estadisticos multivariantes en el Ins-
tituto de Antropologia de la Universidad de Mainz. Para los
caracteres métricos se ha utilizado la distancia generalizada de
Pcnrose; incluyéndose unicamente aquellos grupos étnicos de los
cuales conocemos las medidas faciales.

En la tabla 1 figuran las distancias-Penrose para 19 grupos
étnicos. Sus valores varian desde 0.009 (Yucatecos A: Yucatecos
B) a 2.803 (Maya I: Kanjobal de Concepcién). Las distancias
mads grandes son comparable a las encontradas en la India entre
Indus septentrionales (Sikh) y Veddas (Kanikar) (Schwidet-
zky, inédito). La conclusién de Comas de que la familia lin-
giiistica Maya desde el punto de vista bioldgico es un grupo
muy heterogéneo, queda asi ampliamente confirmada en esta
parte.

Pero la variacién de las distancias no es fortuita. Los valores
inferiores se encuentran especialmente dentro de los sub-grupos
lingiiisticos (tabla 2). Existe también una relacién con la
separacion geogrifica de los sub-grupos. Las distancias mds gran-
des se observan entre los Mayas de Yucatin y los otros sub-
grupos lingiiisticos. Los Mayas de Yucatin son también mads
heterogéneos que los sub-grupos de habla Cholano y Tzeltalano.

Para los caracteres seroldgicos hemos aplicado el método de
Sanghvi, modificado por Knussmann (1962). Las distancias para
16 grupos étnicos (tabla 3) varia desde 0.697 (Cakchiquel:
Tzotzil de Chalchihuitin) a 3.337 (Mam de Huehuetenango:
Tzeltal) . Casi hay una variacidn al azar de las distancias: las dis-
tancias medias dentro del subgrupo Quicheano son las mds
pequeiias entre las existentes en todos lo restantes subgrupos
lingiiisticos (tabla 4); pero los resultados no son completa-
mente comparables puesto que no se disponia de todos los
caracteres para todos los grupos.

Anthropologisches Institut der Universitit Mainz (Alemania).
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Identificacién de los grupos varones a que se refiere la Tabla 1,
para la distancia-Penrose.

Chontal — 80 chontal (Starr)

Chol 1 100 chol (Starr)

Chol 2 100 chol (Gould)

Tojolabal 100 tojolabal (Basauri)

Tzeltal 1 100 tzeltal (Starr)

Tzeltal 2 47 tzeltal (Leche)

Tzeltal 3 — 50 tzeltal de Amatenango (Leche)
Tzotzil 1 100 tzotzil (Starr)

Tzotzil 2 25 tzotzil de Zinacantan (Leche)

Tzotzil 3 100 tzotzil de Chamula (Leche)

Tzotzil 4 50 tzotzil de Huistdn (Leche)

Maya 1 100 maya (Starr)

Maya 2 77 maya (Steggerda)

Maya 3 128 maya (Steggerda)

Yucatecos A 221 yucatecos (Williams)

Yucatecos B 199 yucatecos (Wlliams)

Mam 61 mam (Goff)

Kanjobal 1 11 kanjobal de Concepcién (La Farge-Byers)
Kanjobal 2 37 kanjobal de Jacalteca (L.a Farge-Byers)

Identificacién de los grupos a que se refiere la Tabla 3, para la
distancia-Sanghvi.

Chol 15 chol (Matson)
Tzeltal 111 tzeltal (Matson)
Tzotzil 91 tzotzil de San Cristébal (Matson)
Tzotzil 2 80 tzotzil de Chalchihuitdn (Matson)
Lacandé6n 61 lacandén (Matson)
Lacandén 2 33 lacandén (Matson)
Maya 1 67 maya Itzd (Matson)
Maya 2 248 maya de San Antonio (Matson)
Quiché 203 quiché de Chichicastenango (Matson)
Cakchiquel 150 cakchiquel de Chimaltenango (Matson)
Kekchi 1 162 kekchi de Cobdn (Matson)
Kekchi 2 119 kekchi de Crique Sarco (Matson)
Mam 1 116 mum de San Juan (Matson)
Mam 2 70 mum (Tejada)
Mam 3 24 mam de Huehuetenango (Matson)
Pokoman 80 pokoman (Tejada)
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Chontal ‘ Chol 1 ‘ Chol 2 Tojolabal Tzeltal 1 Tzeltal 2 Tzeltal 3 Tzotzil 1 Tzotzil 2 Tzotzil 3 Tzotzil 4 Maya 1 Maya 2 Maya 3 |[Yucateco A | Yucateco B Mam Kanjobal 1 | Kanjobal 2
Chontal — 0.147 0.371 0.476 0.514 0.288 0.911 0.524 0.850 0.205 0.895 0.315 0.494 1.016 0.943 0.904 0.604 1.634 1.015
Chol 1 — 0.399 0.576 0.297 0.389 0.774 0.332 0.832 0.182 0.754 0.302 0.746 1.260 1.089 1.054 0.567 1.673 1.026
Chol 2 — 0.612 0.705 0.379 0.784 0.721 0.743 0.756 0.633 0.848 0.271 0.448 0.438 0.364 0.242 0.927 0.499
Tojolabal — 0.768 0.400 0.516 0.819 0.302 0.421 0.491 1.113 1.083 1.749 1.487 1.374 0.314 0.819 0.429
Tzeltal 1 R 0.750 0.765 0.008 0.792 0.273 0.550 0.813 1.040 2.011 1.977 1.907 0.728 1.819 1.394
Tzeltal 2 —_ 0.406 0.942 0.404 0.358 0.533 0.740 0.577 1.014 0.799 0.737 0.428 0.858 0.439
Tzeltal 3 _ 0.741 0.062 0.084 0.227 1.567 1.600 2.003 1.937 1.943 0.492 0.651 0.614
Tzotzil 1 _— 0.800 0.641 0.520 0.850 1.331 1.595 1.955 1.887 0.718 1.774 1.119
Tzotzil 2 _— 0.089 0.165 1.621 1.474 1.833 1.826 1.528 0.299 0.453 0.414
Tzotzil 3 S 0.148 1.295 1.330 0.779 1.716 1.630 0.483 0.704 0.650
Tzotzil 4 R 1.545 1.312 1.592 1.650 0.548 0.269 0.506 0.482
Maya 1 R 0.646 1.619 1.132 1.158 1.374 2.802 1.917
Maya 2 — 0.170 0.089 0.099 0.725 1.609 0.969
Maya 3 — 0.080 0.084 1.317 1.465 0.999
Yucateco A — 0.009 0.958 0.516 1.062
Yucateco B —_— 1.234 1.516 0.943
Mam — 0.360 0.152
Kanjobal 1 JR— 0.160
Kanjobal 2 —_

T A B L A 3
CALCULO DE LA DISTANCIA-SANGHVI
Pokoman Mam 3 Mam 2 Mam 1 Kekchi 2 Kekchi 1 Cakchiquel Quiché Maya 2 Maya 1 Lacand6n 2 Lacandé6n 1 Tzotzil 2 Tzotzil | Tzeltal Chol
I

Pokoman — 2.141+++ | 1.619+++ —_— 1.697+++  1.349+++ | 1.4444+++ | 1.631+++ | 1.4814+++  1.360+++  1.752+++  2.3124+++ | 1.605+++  1.597+++  2.2644++4++  2.047+++
Mam 3 —_ 2.3544+++ — 373+++  2.913+++ | 2.788+++ | 3.099+++ | 2.950+++  2.440+++  2.800+++  2.867+++ | 2.958+++  3.053+++  3.337+++  2.099+++
Mam 2 . 1.746+++  1.853++ 1.090+ 0.922 1.437 1.2384++ 1.367 2.394+4 2.110 1.174 1.322 1.601 2.002
Mam | — 2.2174+++  1.5184+++ | 1.457+++ | 1.0414+++ | 1.476+++  1.289+++  2.439+++  2.850+++ | 1.355+4++  1.4514+++ 1.291+++  1.933+++
Kekchi 2 I 1.8324++ 1.904+ + 21174+ 1.468+4+ 2.2234++ 2.33744++  2.443+4+++ | 2.0414++ 21014+ 2.184+4+ 2.850++
Kekchi 1 R 0.720+ 1.824 0.907++ 1.432 2.067+ 1.785 1.146 1.036 1.399 1.901
Cakchiquel — 0.974+ 1.085++ 1.218 2.107+ 1.934 0.697 1.085 1.133 1.853
Quiché _ 1.202++ 1.196 2.1144+ 2.035 0.887 1.158 1.138 1.779
Maya 2 — 1.484++ 1.549++ 1.719+++ | 1.176++ 1.199++ 1.316++ 2.233++
Maya 1 e 1.777+ 2.381 1.040 1.451 1.206 1.909
Lacandén 2 _ 1.478+ 2.148++ 1.720+ 2.210+ 2.008+
Lacandén | R 2.159 1.684 2.366 2.075
Tzotzil 2 S 1.145 1.022 1.790
Tzotzil 1 _— 1.472 1.944
Tzeltal —_— 2.017
Chol —

(*) De acuerdo con once caracteres serologicos: A'A?BO, Rh, Diego, MNSS, Kidd, Kell, Duffy, P., Lewis, Haptoglobinas y Transferrinas.
+

4=
e

falta de un caracter.
falta de dos caracteres.
falta de 3 a 5 caracteres.

i
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TABLA 2

MEDIDAS DE DISTANCIAS-PENROSE DENTRO Y ENTRE LOS
SUBGRUPOS LINGUISTICOS

Cholano | Tzeltalano | M aya | Kanjobalano | Mameano
Cholano........ 0.306 0.589 0.699 1.129 0.471
Tzeltalano. ... .. 0.463 1.419 0.820 0.466
Maya........... 0.509 1.380 1.122
Kanjobalano.. .. 0.160 0.256
Mameano....... J—
TABLA 4

MEDIDAS DE DISTANCIAS SANGHVI-KNUSSMANN DENTRO
Y ENTRE LOS SUBGRUPOS LINGUISTICOS

Tzeltalano Maya Quicheano  Kekchiano  Mameano
Tzeltalano.. .. 1.213 1.640 1.016 1.708 1.949
Maya......... —_ 1.731 1.611 1.797 2.185
Quicheano.... —— - 0.974 1.607 1.790
Kekchiano. . .. —_— —_— _— 1.626 2.065
Mameano..... e —_— _— _ 2.050
95
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FOTOGRABADOS

ALGUNOS TIPOS FiSICOS DE LA FAMILIA
LI GUISTICA MAYA

(cortesia de Gertrude Duby)
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Hombre Tzeltal. Tenango, Chiapas (Fot. G. Duby)
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Mujer Tzelial. Finca Dolores, Ocosingo, Chiapas (Fot. G. Duby)
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Gobernador. Tzeltal. Tenejapa, Chiapas (Fot. G. Duby)
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Indio Tzotzil. Chenalhé, Chiapas (Fot. G. Duby)
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Indio Tzotzil. Santa Marta, Chiapas (Fot. G. Duby)
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Autoridad l'zowzil. antiago, Chiapa (Fot. G. Duby)
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Matrimonio Tzotzil. San Bartolomé¢ de Los Llanos (Venustiano Carranza),
Chiapas (Fot. GG. Duby)
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Hombre Tzotzil. San Pablo Chalchihuitan, Chiapas (Fot. . Duby)
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Hombres Tzotzil. Huistin, Chiapa (Fot. G. Duby)
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Viejo Tzotzil. San Andrés Chamula, Chiapas (Fot. .. Duby)
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Hembre Tzotzil. San Juan Chamula, Chiapas (Fer. (;. Duby)
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Indio Toiolabal. Colonia Porvenir Chiapas (Fot. G. Duby)
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Mujer Tojolabal. La Margarita, Chiapas (Fot. G. Duby)
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Mujer Taojolabal. Colenia Porveniy, Chiapas (Fot. G. Duby)
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Mujer Tojolabal. Colonia Porvenir, Chiapas (Fot. G.. Duby)
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Hombie Bacandon. San Quintin, Jataté, Chiapa® (Fot. G. Duby)
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Hombie Lacandon. San Quintin, Jataté, Chiapa: (Fot. G. Duby)
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Hombre Lacanddn. Lacanli, Chiapa (Fot. (.. Dubv)
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Hombie TLacandén. Lacanhi. Chiapas (For. (.. Duby)
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Mujer Lacandan, Lacanhi. Chiapas (Yot. G, Duln)
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Hombre Lacanddn. Tacanhd. Chiapas (Fot. ;. Duhv)
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Perfiles Mayas. Vaso del norte de Yucatin, México. Perteneciente al Nuevo Iuperio Maya
(tomado de Morley, 1947)

Perfiles Mayas. Vaso de Nebaj, valle del rio Chixoy, Alta Vera Paz, Guatemala. Pcirteneciente
al Viejo Imperio Maya (tomado de Morlev, 1947)
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Peifiles Mayas. Tablero de los esclavos, edificio 4. Palenque, Chiapas.

Siglo vin d.C. (tomado de Miguel Covarrubias. 1961)
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INSTITUTO DE INVESTIGACIONES HIST®RICAS
PUBLICACIONES DE ANTROPOLOGIA

El poblamiento antiguo y la formacion de los pueblos de Espaiia,
por P. Boscu-GinMPERA, 1944, xxx + 422 pp., ldminas y mapas.

Historia y bibliografia de los Congresos Internacionales de Ciencias
Antropoldgicas; 1865-1954, por JuaN Comas. Prefacio de Eugene Pittard.
1956. Con 488 pp. y 77 ilus.  60.00.

Miscellanea Paul Rivet, Octogenario Dicata. 1958. Tomo 1, 708 pp.

90.00. Tomo 11, 904 pp. 100.00.

Diferencias sexuales en el hueso coxal, por SANTIAGO GENoVEs. 1959.
Con 440 pp., 22 lams., cuadros y esquemas. $ 60.00.

El problema indoeuropeo, por PEDRO BoscH-GiMPERA. Con un apén-
dice de M. Swadesh. 1960. Con 388 pp. y mapas. $ 60.00.

Introduccion a la prehistoria general, por JuaN Comas. 1962. Con
250 pp., 60 figuras y 8 cuadros. 20.00.

Introduccion al diagnostico de la edad y el sexo en restos Oseos
prehistoricos, por SANTIAGO GENovfs. 1962. Con 141 pp. 24.00.

La cerdmica arqueoldgica de Mesoamérica, por EDUARDO NOGUERA.
412 pp. y 150 figs. 1965. $ 100.00.

Somatometria de los indios Triques de @axaca, México, por JuAN
Comas y J. FAULHABER. 1965. Con 190 pp., 44 tablas numéricas, 65
graficas, 40 fotograbados y 2 apéndices. 60.00.

Manual de Antropologia Fisica, por JuaN Comas. Nueva edicién
revisada y puesta al dfa. 710 pp., con 101 cuadros y 122 figuras. 1966.

Anales de Antropologia. Tomo 1. 1964. Colaboraciones de S. L.
Washburn, P. Bosch-Gimpera, M. Swadesh, P. Kirchhoff, E. Noguera,
A. Ruz, S. Genovés, L. Aveleyra y J. Comas. Informaciones y resefias
bibliograficas, 250 pp. 20.00.

Anales de Antropologia. Tomo 11. 1965. Colaboraciones de R. Firth,
1. Bernal, P. Bosch-Gimpera, M. Swadesh, ]J. Comas, A. Sacchetti, S.
Genovés, M. Le6n-Portilla y E. oguera. Informaciones y resefias bi-
bliograficas. 268 pp. $ 35.00.

Anales de Antropologia. Tomo m1. 1966. Colaboraciones de Weiner,
Brozck, Genavés, Comas, Bosch-Gimpera, Noguera, Swadesh, Manrique-
Rendén y Sodi. Informaciones y resefas bibliograficas. 324 pp. 35.00.

Cuadernos. Serie Antropoldgica

1. Homologia de términos anatdmicos de uso antropoligico en el
hueso coxal. Latin, inglés, francés, portugués, italiano, espaiiol, por
SANTIAGO GENoOVEs. 44 pp. 1962 (segunda edicién) .

2. Todavia el problema de la cerdmica ibérica, por PEDRO Bosch-
GIMPERA. 128 pp., ldms., cuadros. 1958. § 25.00.

3. Términos de parentesco comunes tarasco-zuiii, por MAURICIO
SWADESH. 39 pp. 1957. (Agotado.)
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4. Buffon, 1707-1788, precursor de la Antropologia Fisica, por JUAN
Comas. 53 pp., figuras. 1958. (Agotado.)

5. El indice cnémico en tibias prehispdnicas y modernas del valle
de México, por JuaAN Comas. 53 pp., 4 figuras. 1959. $ 15.00.

6. Paleoantropologia y Evolucion. Varia-1I, por JuAN CoMAs y SAN-
TIAGO GENovEs. 47 pp. 1959. $ 12.00.

7. Valor de los patrones tradicionales para la determinacion de la
edad por medio de las suturas en crineos mexicanos (indigenas y mes-
tizos), por SANTIAGO GENovEs y MIGUEL MESSMACHER. 53 pp., 8 cua-
dros. 1959. (Agotado.)

8. Mapas de clasificacion lingiiistica, por MAURICIO SwWADESH. 36 pp.,
4 mapas, 1 cuadro. 1959. (Agotado.)

9. ¢Pigmeos en América?, por JuaN Comas. 54 pp., ilus. 1960. $ 10.00.

10. La Antropologia Fisica en México (1943-1959). Inventario y
programa de investigaciones, por JuAN CoMAs y SANTIAGO GENOVEs.
66 pp. 1960. (Agotado.)

11. Nuevas noticias sobre Palenque en un manuscrito del siglo xvu,
por MANUEL BALLESTEROs GalBross. Introduccion de Alberto Ruz I..
41 pp., ilus. 1960. $ 12.00.

12. Relaciones inter-raciales en América Latina: 1940-1960, por JUuAN
Comas. 78 pp. 1961. 12.00.

13. El origen del hombre americano y la Antropologia Fisica, por
Juan Comas. 53 pp. 1961. $10.00.

14. Antigiiedad del hombre en México y Centroamérica, por Luis
AVELEYRA. 72 pp., 2 mapas. 1962. 22.00.

15. Paleoantropologia y Evolucién. Varia-2, por SANTIAGO GENOVEs.
57 pp., 4 lams. 1962. 11.00.

16. Las primeras instrucciones para la investigacion antropoldgica
en México: 1862, por JuaN Comas. 43 pp. 1962. 11.00.

17. La Antropologia Fisica en México: 1943-1964. Inventario biblio-
grdfico, por SANTIAGO GENovEs y Juan Comas. 55 pp. 1964. § 12.00.

18. Una década de Congresos Internacionales de Americanistas: 1952-
1962, por Juan Comas. 128 pp. y 13 fotograbados. 1964. 20.00.

19. La proporcionalidad de los huesos largos y la reconstruccion de
la estatura en restos mesoamericanos, por SANTIAGO GENoVEs. 1966.
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1966.
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